Esengii Bitig
Dogumunun 60. Yilinda Ziihal Olmez Armagani
T. Karaayak — U. Uzunkaya 2021: 619-629

Ziihal Hanim’a uzun, saglkl, huzurlu
ve bol okur - yazarl giinler dilegimle

MEHMET OLMEZ" (Istanbul)

En Eski Tiirkcedeki biti-, bitig ve bitigiici Sozleri Hakkinda™

0. Yukaridaki bashga gore soz konusu kelimeleri ele alacagim diisiiniilebilir. Tam
olarak degilse de bunlardan bir kismi1 asagidaki yazida yer alacak. Ancak bu

yazida sadece anilan kelimeler — kavramlarla ilgili konular kisaca islenecektir.

Cin’in kuzeyinde yasayan atli go¢cebe kavimlerin dillerine ait veriler Cince
kadar ¢ok eskiye gitmese de giiniimiizden 1300 y1l 6ncesine uzanmaktadir. Cince
kaynaklarda =/7¥ Xiongnu (— Pulleyblank 01, s. 60; Luo s. 519), Avrupa
kaynaklarinda Asya Hunlar1 olarak bilinen kavimler federasyonundan bugiine bir
belge ulasmadigr gibi dillerinin hangi dil olduguna dair kesin bir belge yoktur.
Bugiin sadece Hunlarm §{~ Shanyu’siiniin adi, Modu [F:HU I bilinir (Luo s. 521).

Bugiin Mogolca bagatur ‘hero’ ile birlestirilen kelime Clauson’a gore Tiirk¢edir
(s. 313b). Yine Cince kaynaklarda Jie ¥ diline ait oldugu kaydedilen bir beyit de
cogu arastirict tarafindan Xiongnulara ait kabul edilirken (— Boodberg),
bazilarinca da Yenisey dillerine ait kabul edilir (Vovin, 2000). Kuzeyli kavimlere
ait ilk kelimeler Xiongnularin torunlar1 oldugu diisiiniilen Toba Wei devletinden
kalma unvanlardir (AD 386-534, — Boodberg).
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S6z konusu makalenin yazim siirecinde goriis alisverisinde bulundugum, bazi konular
tartistigim meslektagim Yorgos Dedes’e tesekkiirli bir borg bilirim.
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01. Tirkceye gelince, Tiirklerde yazi yazmanin, yazi kiiltiiriiniin tarihi su
anki bilgilerimize gore en az 1500 y1l geriye gitmektedir. Uzerinde tarih bulunan,
Tirklerce yazilan en eski belge, anit Bugut yazitidir. 582 tarihli ve 1ki dilli olan
yazit ilk Tirk kaganligindan Dogu Tiirk Kaganligindan kalmistir (Klyastorniy -
Livsits). Ug yiizii Sogudca ve bir yiizii Mogolca olan yaztla ilgili ilk ¢dziimler
1970’ler, son ¢alismalar ise 2019’a dayanmaktadir (— Yutaka 2019, Maue 2019,
Vovin 2019, Olmez 2019). Tiirklere ait bilinen en eski yazili metin olan soz
konusu Bugut Yaziti Birinci Dogu Tiirk Kaganligindan (— 2% tujue, 552 -630)
kalmis olup tii¢ yiizii Sogudca ve bir yiizii ‘Para-Mongol’, yani bir tiir Mogol
dilinde yazilmistir (Vovin 2019). Bozkirdaki bilinen ilk yazit olan Bugut’u 600
yillarmin bagina tarihlenebilen yine Para-Mongol Khiiis Tolgoi izler (Vovin
2018, Maue 2018).

Tiirklerden kalma, Tiirk¢e ve Tiirklere 6zgii bir alfabeyle yazilan ilk yazit
Ikinci Dogu Tiirk Kaganhigindan (— 2% tujue, 682-744) kalan Kiil Tégin
yazitidir (732). Ote yandan igeridgi tarihi olaylar dolayisiyla yaygin goriis
Tunyukuk yazitinin Kapgan Kagan sonrasi, Bilge Kagan yonetimin ilk yillarinda
dikildigi yolundadir. Mogolistan cografyasinda Tiirk Kaganliklarindan kalma,
bilinen, kapsamli bes yazit vardir. ‘Tiirk’ adiyla bilinen kavimden 6nce bu
bolgede yasayan kavimlerden yalnizca kaya resimleri veya cesitli taslara
resmedilmis hayvan figiirleri, ¢cogunlukla da geyik tasvirleri vardir, yazili bir
belge yoktur. Bu bolgede ‘yazmak’ ve ‘yazi, yazit’ sdzlerini bir ana dilde ilk defa
iste bu yazitlarda, Ikinci Dogu Tiirk Kaganligindan kalma yazitlarda goriiriiz.

Tiirklerde yaz1 ve yazi kiiltiiri {izerine asagida metin icerisinde anilan
calismalarin disinda su ¢alismalara da bakilmalidir: W.-E. Scharlipp, Tiirkische
Sprache arabische Schrift (1995); A. Bodrogligeti, “Turkish Terms connected
with Books” (1965); Michael C. Brose, “Uyghur Technologists of Writing and
Literacy in Mongol China” (2005).

02. Eski Tiirk Yazitlarinda Goriilen ‘Yazmak’

biti- ‘yazmak’. Yazitlarda goriilen ve ‘yazmak’ ile ilgili her tiir etkinligin
ifade edildigi fiildir. Ger¢ekte Cin. =7 bi ‘yazi firgas1 / writing brush; pencil” ve

Tirkge +i- ekiyle olusmus bir fiildir (Gabain § 85; Tekin § 3.112, 4°, s. 108;
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Clauson XLIV). Ilk defa Kiili Cor, Kiil Tégin, Bilge Kagan ve Ongi yaztlarinda
gortlir. Tunyukuk yazitinda ise sadece bir kez bitit- fiili ile karsilasilir
(Ornekler igin — Olmez 2015).

Bugiinkii =7 bi s6zii o déonem s6z sonu iinsiizle bitmektedir: Eski — Orta
Cince ve Son Dénem Orta Cince pit (Clauson 299b; Pulleyblank 1991, p. 33 EMC
ve LMC pit, *pit, *piit; Baxter —Sagart 2014 pif) soziidiir. Yazma eyleminin
Cince bir isim kokiine dayanmasi, yazi yazma geleneginin Cin ile yakin

etkilesimini ortaya koyar.

Sekizinci ylizyildan itibaren hem Eski hem de Orta Tiirk¢ede ‘yazmak’
karsiliginda yaygin olarak kullanilan fiildir. Daha sonralar1 en basta Oguz grubu
Tiirk dillerinde, sonralart Orta Asya Islami Tiirk dillerinde onun yerini yaz-,
Mogol kiiltiir ¢evresinde yer alan dillerde ise biti- fiilinin Mogolcalasmis sekli

olan bi¢i-/biji- almistir.

Cin kiltiir ¢evresinde iste bu ‘firca’ ile yazilan yazi tiirii s6z konusu iken
bozkirlardaki yazitlarda bir keski (veya benzeri bir kalem) ile ‘yazmak’ s6z
konusudur. Iste bu sebeple de yazitlarda foki- ‘vurmak, dsvmek, ezmek // to hit,
strike, beat’ soziinden tiiremis fokit- ‘yazdirtmak, kazitmak; diktirmek,
caktirmak; yontturmak // to have inscribed, have engraved’ (taska tokit- ‘tasa
kazitmak’) yam1 sira wur- ‘koymak, yerlestirmek, kazimak // to hit, strike;
inscribe; place, put’ ile urtur- ‘to have inscribed, have engraved’ fiilleri de vardir.
Ancak bu fiillerden hicbirisinin de bitigmd gibi ‘participle’ veya ‘nomen actoris’
sekli yoktur: él tutsikiyin bonta urtum ‘devleti yonetecegini burada yazdim
(kaydettim)’ Kiil Tégin yaziti, giiney ylizii 10. satir ile Bilge Kagan yazit1 kuzey
yiizii 8. satirlar; bitigin bo urdr ‘yazitim (yazit tasini) bu kaydetti’ Tes yaziti,
gliney yiizii 3. satir; kowiilteki savimin urturtum ‘aklimdaki sozleri kaydettirdim’

Kiil Tegin yaziti, giiney yiuiziitii 12. satir, Bilge Kagan yaziti kuzey yiizii 14. satir.

Ote yandan ‘yazit’ icin biti- fiilinden tiiremis olan bitig kullanilmaktadir.
bitig, Mogolistanda kayalara, dikili taslara yazilan her tiir metin, yazili olan her
sey kullanilmaktadir. 10. yiizyil ve sonrasinda ‘kagida yazili olan her sey;

mektup, kitap vb.” anlamlarim1 da kazanir; ‘yazit tasi, abide’ i¢in bengii tas
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(‘eternal stone’) sozii kullanilir: bengii taska urtum ‘ebedi tasa kaydettim’ Kiil
Tégin yaziti, gliney yiizii 11. satir, Bilge Kagan yazit1, kuzey yiizi 8, satir.

Uygurca metinlerdeki biti- rnekleri i¢in — DTS, Clauson, Olmez 2020 ve
Olmez 2021.

03. Eski Tiirk Yazitlarinda Goriilen ‘Yazr’

bitig: Baslangictan itibaren biitiin Tiirkge belgelerde, kagida yazili belgeler
dahi (Turfan ve Dunhuang), ‘yazmak’ anlamindaki biti- (1— biti-) fiilinden
tiiretilmis olan bitig kullanilir. Yukarida da deginildigi tizere bitig ‘yazili olan her
sey’ anlaminda, yazili olan her sey kastedilerek kullanilmistir (OTWF 184);
ozellikle Mogol donemi Hoco Uygur hanligr doneminde ‘vesika, belge’ anlami
kazanmustir; aslinda Mogolistan’daki Uygur yazitlarinda belgii ‘belge, vesika’
sOzliyle beraber belgii bitig ~ bitig belgii bir 6lgiide bu anlam1 da tasir. Buddhist
metinlerde sitra yerine de kullanilir, hatta bazen nom ile birlikte nom bitig de
(Lehrtexte) goriiliir. 11k kullanildigi ddnemdeki anlami, Mogolistan’da ‘kitabe,
yazit’tir: 8-9. ylzyillar, tarihi kesin olan ilk yazit Kil Tégin olup 732

Agustos’undandir.

Mogolistan bozkirlarindan Turfan boélgesine (= Xinjiang) go¢ eden
Uygurlarlar ile Miisliiman Orta Asya Tirklerinin dilinde bitig ‘kitap, yazr’
anlamlarin1 da kazanir (9. yy. ve sonrasi). bitig tas ‘memorial stone’ (8-9. yy.),

‘scripture; book; letter’ (9-12. yy. ve sonrasi).

Kokeni ise yazi yazma Kkiiltiiriiniin Turkler arasinda yayginlasmasi

konusunda 6nemli bir ipucu verir: biti- ‘yazmak, hakketmek’1 biti-.

bitig tag étgiici (...) ¢ay seyiin kelti ‘yazit ustasi (...) general Chang geldi
KT Kuzey 13; bong¢a bitig bitigme ‘(...) bunca yaziy1 yazan’ KT giiney dogu;
bilge kagan bitigin bitidim ‘Bilge Kagan yazitin1 hakkettim’ BK giliney dogu;
belgiimin bitigimin anta yaratitdim ‘nisanimi yazitimi orada hazirlatttm’ MC

dogu 8, dogu 9.

Uygurca metinlerdeki bitig drnekleri icin DTS, Clauson, Olmez 2020 ve
Olmez 2021.
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04. Eski Tiirk Yazitlarinda Goriilen ‘Yazicr’

bitigme ‘yazan, yazici, hakkdk’ (katip, sekreter) karsiliginda Runik harfli
Tirkge yazitlarda, en eski Tiirk¢ede gorilen s6z bitigme’dir. Bu soz biti-
‘yazmak’ fiiline getirilen -gme ‘sifat fiil / participle’ ekiyle olusturulmustur (—
Tekin 1968).

Yazitlar1 tasa hakkeden kisi bir prens olup yaptigi isin adini ‘katiplik,

yazicilik’, kendisini de ‘katip, yazici olarak’ adlandirmamis ‘yazan’ olarak
tanimlamustir: bitigme, 682 — 840 yillar1 arasindaki Tiirk (= 2% tujue) ve Uygur

(=[5 huihu, 744-840) kaganligina ait yazitlarda toplam ii¢ defa goriiliir: bo
bitig bitigme ‘bu yaziy1 yazan’, bong¢a bitig bitigme ‘bunca yaziy1 yazan’, .../
bitigme. Tiirk¢e yazilmis yazitlarda ‘yazmak’la ilgili faaliyet esas olarak biti-
‘yazmak, hakketmek’ fiili ve bitig ‘yazilmis, yaz1’ sozii iledir (her biri de 12ser
kez goriiliir). Yazitlarda bu konuda tam bir ismi fail ‘nomen actoris’ten ziyade
sifatfiilli bir sekil olan bitigme goriiliir; 6te yandan bitigme Uygurca metinlerde

goriilmez.

0S. Eski Uygurcada Goriilen ‘Yazicr’

05.1. bitigiici

Eyleyici ad1 (ismi fail / Nomen actoris) eki almus ilk sekil bozkir sonrasi,
kuzeybati Cin’de, Turfan, Besbalik ve Aksu bdlgesinde gelisen Uygur yazi
kiiltiirti icerisinde goriiliir:

bitigii¢i ‘yazan, yazici; miistensih’

giiivu atl(1)g beg tsauso bitigiiciler .../ HT 1X 806.

kén ol ok bitigii¢i fabsika okitdr ‘sonra o miistensih iistada okuttu” HT X
526.

Turfan bolgesi Uygurca metinlerden once, Ornegin Mogolistan’daki
yazitlarda —gUg¢lI ile kurulmus ‘yazict’ s6zii goriilmez. Ancak Uygurcada goriilen
bu bitigii¢i sozii ¢cok yaygin degildir. Tespit edebildigim kadariyla yalnizca
yukaridaki iki kaynakta goriiliir. -gU¢l i¢in bk. Gabain 1974 § 115; Tekin 1968 §
3.113,°12 /p. 112,3.2811 / p. 175; Clauson XL.
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05.2. bitkeci (~ bitkeci , bitgeci , bétgeci , bétkeci , pitkeci , pétkaci) =T F_:TE',
EU=R

=
Hoco Uygurlarinin yasadigr bolge ¢ok kiiltiirlii, ¢cok dilli bir bolgeydi.
Toharlar, Sakalar, Cinliler, Tibetliler, Siiryaniler, 13. yiizyildan sonra da
Mogollar bu bélgede yasiyordu. Iste Uygurlar ‘katip, yazici’ igin
Mezopotamya’dan gelen yeni komsular: Siiryanilerden (Nesturi rahipleri) ‘kitap,
yazili olan sey’ anlamindaki petqa (~ pesqa), petqa sozinii 6grenmisler ve
Tirkce +¢l eki ile ‘yazici, katip anlaminda yeni bir s0z, bitkegi sOziini
tiiretmislerdir, kelime farkli caligmalarda farkli sekilde transkripsiyonlanmistir
(Gabain 1964: 187; Erdal 1991, p. 113; Gabain 1974 330a; +¢/ i¢in bk. Gabain
1974 § 47; Tekin 1968 § 3.111, °6 / p. 104; Clauson XLIII; Erdal 1991 § 2.75)

agdfuk ylan pétkeci teylep (Manichaica I: 21-22)
mana agduk kari petkaci m(a)r isuy(a)zd (Manichaica I, 382/19)

(...) bitgeci senwiin (...) Moriyasu 1991: 189, 4. satir (Moriyasu 2004: 229,
4. Satir)

is ayguct bitkecileri inggeleyii (...) koriip ,,seine (d. h. des Hollenfiirsten)
diensthabenden Schreiber schauten sorgfaltig (...)* Zieme2011 (R6hrborn 2017,
s. 80°den)

bo acarilarta tas tsaubungi pétkegi HT VI 539

[sastr nomlanig otgiir]m[i]s ked pétkecilerke (...) BT 25 0133

bétkeciler ulugi HT VIII 1551, 1546, HT IX 49 (49. Aciklama)

t(e)rk tavrak bitkegini okip otiiniip Apok 230

antak(1)ya ok bitkecini étiiniip Apok 242

bitkecini oqudip t... Apok 377

bitkegi koriim¢i TT VI (Clauson 304a)

men bacgak turnus bitkeci élke bodunka ii¢ kata incge ayitip bitidim SUK
yargugist bitkegisi barga tolu tiikellig Insldug;

bétigeci oglan Man,
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Ayrica — Yos (Anm. 130), Singqu, ColSik, Zieme - TDAYB 1977 (s. 79,
dipnot 26), ‘Scribe, copiste’ HamTouen, HamKP — PfahlInsc, Inslduq, MzuO II
ve Erdal 1991:113. (Burada anilmayan kisaltmalar ve karsiliklar1 i¢in Uygurca
yaymlar i¢in — Olmez 2020)

06. Eski Uygurca Sonras biti- ile Kurulan ‘Yazicr’

Buddhist Uygur metinleri sonrasi bitkegi goriilmez, onun yerine hem Islami
donem metinlerde (KB; DLT) hem de Mogol donemi Uygur hukuk belgelerinde
de bitig¢i yaygin sekilde goriiliir. KB, DLT ve sonrasina, Harezm, Kipcak,
Cagatay ve Osmanli doneminde ait ornekler ayr1 bir ¢alismanin konusudur
(Tarama Sozliigii’nde bitikci ‘katip’ sekline dahi yer verilir; bu ve benzeri sekiller
daha sonra ele alinacaktir, c. I, s. 619). Burada Islami dénem metinlerle ayn1
doneme, 13. ylizy1l ve sonrasina ait Uygur hukuk metinlerinde bir 6rnege yer

vermekle yetinecegim:

m(e)n bacgak turmis bit(i)g¢i élke bodunka ii¢ kata incge ayiip bitidim
“ben, Bacak Turmis katip, (bunu) insanlara, ti¢ defa ayrintisiyla sorup yazdim”
W. Radloff, USp (— Roéhrborn 2010, ayiz- maddesi).

Clauson’da bir kez Mogolistan’daki Uygur yazitlari i¢in yer verilen bidigiici
okuyusu dogru degildir (Clauson 304a-b), Gliney Sibirya bolgesindeki runik
harfli Eski Tiirk¢e Uybat Il yazitinda bazi editorlerce bitigei’ye yer verilirse de
hasarli olan yazittaki bu okuyus dogru olamaz (benzer goriis i¢in yakin zamana
ait — Rentzsch & Yildiz, s. 55).

Sonu¢: En eski donemde Tiirk¢ede ‘yazi’, ‘yazmak’, ‘yazilmis’, ‘yazict’
esas olarak biti- fiili ile iligskilendirilmis, Buddhist ve Manihaist Uygurca
metinlerde bu aileye Siiryanice petka’dan tiiremis olan bitkeci de (Pi/étKegi ?)
eklenmistir. Sanildiginin aksine yazitlar doneminde ve runik harfli belgelerde
bitig¢i (bitigci!) hi¢ gorilmemistir. S6z konusu sekil ancak Arap harfli
kaynaklarda ve 13. yiizy1l sonras1 6teki kaynaklarda goriilmuistiir.
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