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iSLAM FELSEFESINDE YONTEM TARTISMALARI UZERINE

Doc. Dr. Hiiseyin SARIOGLU®

Sozlerime, “Islam Felsefesinde Metodoloji Problemi”nin tartigil-
dig1 bu “Tartilmali Ilmi Ihtisas Toplantisi”mn hem hazirlanisinda hem
de uygulamsinda bir yontem problemi, bir belirsizlik ve sikinti bulun-
dugunu belirtmek isterim. Nitekim “Islam Felsefesi ve Giintimiiz Felse-
fe Problemleriyle Baglantis1 (Yasayan Bir Felsefe Disiplini Haline Geti-
rilmesi)” konulu bu iiciincii oturumda, teblig sahibi katilimeilardan hig
birinin s6z almamas: iizerine, ilk s6ziin toplantiya miizakereci sifatiyla
katilan biri olarak bana verilmis olmasi da soziinii ettigim belirsizligin
bir sonucu ve gostergesi olsa gerektir.

Tebliglerin hazirlanmasindan sonra toplantinin “uygulama deta-
y1”’na iligkin olarak tesbit edilen programda belirtilen dért oturumun ko-
nusunu teskil eden alt basghklar, daha isin basinda belirlenerek katilimci-
lara bildirilmis olsayd: hem teblig sahiplerinin aym hususlara temas et-
mesinden kaynaklanan tedahiil ve tekrarlara meydan verilmemis hem de
kimin hangi oturumda s6z alacagi ve miizakereye katilacagini 6nceden
kararlagtirarak buna gore hazirhlk yapmasina imkén saglanmis olur;
boylece teblig sahiplerine ele alinacak olan genel ve alt basliklar iize-
rinde sistemlice diisiiniilmiis tespit ve tekliflerini glindeme getirme, mii-
zakerecilere de bu tespit ve onerileri daha hazirhkh bir sekilde deger-
lendirip tartisma firsat: sunulmus olurdu, diye diigtiniiyorum.

2 . UU. Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bélimii.
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Bu tartismal1 ilmi ihtisas toplantisinda cevabini aramakta oldu-
gumuz soru, “tarihi siire¢ icinde ortaya ¢ikip gelisen Islam Felsefesi
mirasint (a) en iyi ve dogru bir sekilde giin vyiiziine ¢ikarip anlayabil-
mek, (b) gen¢ kusaklara aktarabilmek ve (c) yasadigimiz cagin sart ve
imkéanlart muvacehesinde yeniden iiretip gelistirerek insanliga sunabil-
mek icin nasil bir yol ve yontem izleyebiliriz/izlemeliyiz?” sorusu oldu-
guna gore, iki glindiir tartistimakta olan konu:

a) Arastirma alani/konusu olarak {slim Felsefesinde yontem,
b) Egitim-6gretim konusu olarak [slam Felsefesinde yontem,
¢) Zihni etkinlik/iiretim alam olarak {slam Felsefesinde yéntem,

seklinde ii¢ ana baslik altinda ele alinabilir ve belki de ¢ok daha verimli
bir toplant: icra edilebilirdi.

Toplantinin hazirlanigi ve programi konusunda bu tespit ve kisa
degerlendirmenin ardindan, degerli teblig sahiplerince hazirlanmis olan
metinlere baktigimizda, “Islam Felsefesinde Metodoloji Problemi”ne i-
liskin olarak su on yedi hususun miistereken veya miinferiden, dogru-
dan yahut dolayl olarak dile getirildigi goriiyoruz:

1. Bir fslc?m Felsefesi gerceginin kabulii, aksi iddialarin ¢iiriitiil-
mesi (M. Kaya, 1. Kutluer, Y. Aydinh, H. Altintag, 1. Yakat); '

2. [Islam Felsefesinin mahiyetinin belirlenmesi, onun bir teoloji
olmadzgmm ortaya konulmasi(M. Kaya, 1. Kutluer, Y. Aydinli, H. Al-
tintas, 1. Yakit);

3. Tenkitli metin nesrine onem verilmesi (M. Kaya, 1. Yakit);

4. Islam diisiincesinin ana akimlar: olan felsefe, kelam ve tasav-
vufun yam sira bu akimlara dahil olan ekoller ile bunlara ait literatii-
riin cok iyi bir sekilde bilinmesi (M. Kaya);

5. Lisans ve lisan iistii ders programlarinin alan lehine olacak
sekilde yeniden diizenlenmesi (M. Kaya, Y. Aydinh, H. Altintas, . Ya-
kit);

6. Kaynak dili olarak Arapca’ya gereken dnemin verilmesi (M.
Kaya, I. Kutluer, Y. Aydinl,, H. Altntas, . Yakit));

7. Islam Felsefesi alanida mevcut literatiiriin elestirel bir ba-
kisla degerlendirilmesi (M. Kaya, 1. Kutluer, H. Altintas);
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8. Tezlerin verilmesi ve haz:r!auma;z asamasinda akademik ve
ilmi ciddiyetin ihmal edilmemesi (M. Kaya, 1. Yakit);

9. Elestiri gelenek ve kiiltiiriiniin olusturulup gelistirilmesi (M.
Kaya);

10. Islam Felsefesi ¢calismalarinda interdisipliner bir yol izlen-
mesinin gerekliligi (Y. Aydinl, M. Kaya);

11. Islam Felsefesi ve filozoflarint duygusal-kategorik bir yakla-
simla ele almamamnmn liizumu (Y. Aydinl);

12. Kaynak niteligi tastyan eserlerin Tiirkge'ye terciime edilmesi
zarureti (M. Kaya, H. Altintas, 1. Yakat);

13. Manutk bilgisi ve ogretimine onem verilmesi (Y. Aydinli);

14. Terminolojiye gereken onemin verilmesi ve terimler sozliigii
hazirlanmas: (1. Yakat, H. Altintas);

15. Islam Felsefesine giris mahiyetinde eserler ile elementer bilgi
veren el kitaplariun hazirlanmas: (1. Kutluer, H. Altintas);

16. Islam Felsefesi calismalarinda biligim teknolojisinin sagladi-
g1 yeni imkdnlardan yararlaniimas: (H. Altintag);

17. Islam Felsefesi kavramumn isaret ettigi alanin giiniimiiz diin-
yasindaki gelismeleri de igerecek sekilde genisletilmesi (Y. Aydinh).

Gerek teblig metinleri ve gerekse ilk iki oturumda yapilan ko-
nusmalar, biitlin katilimcilarin “Islam Felsefesi” diye amlan tarihi ve
entelektiiel bir olgu, alan yahut disiplinin var oldugu hususunda goriis
birligi i¢inde olduklarnimi gostermektedir. Bununla beraber, bu terkibin
delalet ettigi “medldl”tin sinirlan ile ayirt edici 6zellikleri konusunda
farkli anlayislarin bulundugu; "Tiirk felsefesi” tamlamasinin ise “Islam
Felsefesi”ne nispetle ¢ok daha belirsiz oldugu sonucu ortaya ¢ikmakta-
dir.

Katilimeilar arasinda kelam, tasavvuf, fikih ve diger dini ilimlere
ait eserlerin, hatta edebi metinlerin dahi [slam Felsefesi kapsaminda de-
gerlendirilmesi gerektigini savunanlar oldugu gibi, amilan bu disiplinler
arasinda benzerlik ve kesismeler oldugu kadar ayrimlarin da bulundu-
guna dikkat cekenler de olmustur. Islim Felsefesinin Islam dini ve
nasslariyla olan iliskisi meselesine gelince, bu konuda birbiriyle telifi
imkénsiz degerlendirme ve goriigler dile getirilmistir.
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Séyle ki: Islam Felsefesinin hem din hem kiiltiir cografyas: olarak
[slam’la olan ilgisinin onun ana yonelislerini belirleyen temel problem-
lerle baglantili bulundugu, bu problemlerin biiyiik &l¢iide Islam vahyi
ve onun etrafinda olusan kiiltiirden dogmus gercek problemler oldugu,
[slam Felsefesinin bu &zellik sayesinde bagka bir kiiltiiriin problemleri
ile ugragan yabanci, fantastik bir disiplin olmaktan kurtulup Islam kiil-
tiiriintin bir parcasi haline geldigini savunan katilimcilar olmustur. Buna
karsilik higbir gelenege baglh olmayan din felsefesi ile messai felsefeye
mahkum edilen Isldm Felsefesinin ayni disiplinler oldugu, felsefenin bi-
ze goresi, dinisi, millisi olamayacag: gerekgesiyle felsefi bilgi icerigine
kendi kiiltiiriimiiziin ancak felsefi kaliplar i¢inde dahil edilebilecegini,
kendi dinini 6ne ¢ikaran filozofun filozof olmaktan ¢ikip “din ideologu”
haline gelecegini ileri siiren; “Isldm Felsefesi” deyimini Oryantalizmin
bir tuzag olarak goren ve daraltict bulan ve bu tamlamadaki Islam ke-
limesinin bir seye kutsallik atfettigi icin faydadan ¢ok zarar getirdigini
soyleyen katilimcilar da olmustur.

Hatta bir meslektasimiz da —nasil basarildigimi anlamak pek
miimkiin goziikmese de— bir yandan “/slam Felsefesi her seyden once,
Islam medeniyet havzasinin ve Islam diinya goriisiiniin bir felsefesi ola-
rak degerlendirilmelidir”, “Islam Felsefesinin artik “bir Islam’in felse-
fesi”ne doniismesini; onun modern diinyada ahldk, hukuk, siyaset ve
kiiltiir projeleri iiretmesini saglamak icin, bir tarih bilimi olarak tarih-
sel malzemelerin bir an once giin isigina ¢ikarilmasi zaruridir” derken,
diger yandan “dyet ve hadisler, neyi nerede ve nasil diigiinecegimizi de-
gil, sadece diisiince ve ¢éziimleme yontemlerimizin biricik objeleri ol-
makla yetinecektir” diyebilmektedir.

“[slam Felsefesinin Islam Diisiincesi ve islam Bilimleriyle iligki-
si” baglaminda serdedilen goriislere bakildiginda da benzer bir manza-
rayla karsilasiyoruz. Bir yanda Isldim Felsefesinin “felsefe” olabilmesi
icin Islim ve onunla dogrudan baglantili olan disiplinlerden bagimsiz
olmasi gerektigini savunanlar, diger yanda “bir iist disiplin” olarak bii-
tiin bilimlere ve bu arada “temel {slim bilimlerine” neyi nasil yapacagi-
m telkin etmeli, fakat “hicbir temel Isldm bilimi, Islam Felsefesine ne
yapacagim telkin etmemelidir” diye diigiinenler...

Biitiin teblig metinlerini ve burada irticalen dile getirilenlerin
hepsini miizakere etmeye imkan bulunmadigina gére, mutlaka vurgu-
lanmas: gerektigini diisiindiigiim bir iki hususa isaret etmekle yetinmek
durumundayim:
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Esasinda [slim Felsefesinin mahiyeti ve simirlarina iligkin tartis-
malanin geride kaldi§ kanaatine sahip oldugum halde, biraz 6nce ana
hatlanyla ¢izmeye ¢alisigim tablonun, bizleri “felsefe” ve “Islam Felse-
fesi”nin ne oldugu sorusunu yeni bagtan ele alma zaruretiyle kargi kar-
siya biraktifini, dolayisiyla bu oturumun konulan tartisilirken bu zaru-
retin dikkate alinmasi gerektigini diisiinmeye basladim.

“Islam diigiincesi” iist bagh@ altinda birer “zihni etkinlik” ve bu
etkinliklerin iirlinii “bilgiler biitlinii” olarak gordiigiim keldm ve tasav-
vuf ile diger disiplinlerin Islam Felsefesine indirgenmesi yahut Islam
Felsefesinin denetimine verilmesi gibi bir sonu¢ doguracak olan yakla-
simlann, bizi, XIII. Yiizyildan itibaren diisiince ve bilim hayatimizda
ortaya ¢ikan durgunluk ve donuklugu asmak bir yana, daha da agirlag-
tirma noktasina siiriikleyecegi kanaatindeyim.

Oysa baslangigta ayn ayn tesekkiil edip gelisen biitiin bu disiplin
veya alanlar arasinda ve hatta her birinin kendi icinde tesekkiil eden
farkli okullar arasinda yerine gore “elestiri” ve “rekabet”, yerine gore de
“birbirini destekleme” iligkisinin cereyan etmis olmasi, hem bu disiplin-
lerin her birine ve hem de topyekiin Islam diisiincesine canlilik, dirilik
ve dinamizm getirmistir ki bu gercege yeniden islerlik kazandirmak zo-
rundayiz. Ayrica bunun bir baska pratik getirisi de Islam Felsefesinin,
Islam diigiincesi ve bu alanda calisanlar ile baska diisiince diinyalar1 ve
onlarin temsilcileri arasinda bulunmasi gereken iletisim, diyalog ve bil-
gi alisverisi i¢in zaruri olan “ortak dil” ve “ortak zemin” islevini iist-
lenmesini saglamas: ve kolaylastirmasi olacaktir.



