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ONSOZ

Ceviribilimin arastirma konularindan birini olusturan dili¢i ¢eviri; bir dil goster-
gesini ayni dilin farkli gostergeleriyle yeniden yazmaya denir; bagka bir ifadeyle,
bir metnin yazildig1 dilin yapis1 ve sozciikleri kullanilarak farkli amaglarla yeniden
yazilmasidir. Giiniimiizde “sadelestirme, giinimiiz Tirkeesine aktarma/gevirme,
bugiinkii dile ¢evirme, giintimiiz diline uyarlama, aktarma/aktari, ¢eviri/tercime”
vb. terimlerle ifade edilir.

Tiirk edebiyati tarihinde de “terciime” faaliyetleri i¢inde, Tiirk¢enin farkli lehgele-
ri ve donemleri arasinda yapilmus dili¢i geviriler bulunmaktadir. Tiirk edebiyatin-
da dilici geviri faaliyetleri, tarihi donemlerde Dogu Tiirk¢esinden Bati Tiirk¢esine
aktarimlar, Eski Anadolu Tiirk¢esi donemindeki metinlerin sonraki yiizyillardaki
Tiirkgeye uyarlanmasi, mensur bir metnin nazma aktarilmasi ya da manzum bir
metnin nesre aktarilmasi gibi farkli bi¢cimlerde tezahiir etmigtir. Cumhuriyet do-
nemiyle birlikte dil ve kiiltiir alaninda yasanan koklii degisimlerin etkisiyle 1950°li
yillardan sonra diligi ¢eviri faaliyetlerinde ciddi bir artis goriilmiistiir. Cumhuri-
yet’in kurulusu ile birlikte alfabe degisikligi basta olmak tizere Osmanli’dan dev-
ralinan kiltiirel mirasin reddine varacak nitelikteki keskin kiltiir ve dil politika-
lar1 diligi ¢eviriyi kaginilmaz hale getirdi. 50’]i yillardan baslayarak siyasi iklimin
degismesiyle birlikte erken Cumhuriyet donemindeki mezkiir politikalar tedrici
olarak terk edilince 6zellikle de son otuz yilda gerek akademik ¢evrelerde gerekse
popiiler alanlarda diligi ¢eviri 6nemli bir telif tiirii olarak ragbet kazandi. Nite-
kim sadece Cumhuriyet 6ncesi Osmanl Tiirkeesi ile yazilan metinler degil ayni
zamanda Mustafa Kemal Atatiirk’iin Nutuk’u gibi erken Cumhuriyet ddneminde
yazilan bir¢ok metin de dili¢i ¢eviri yoluyla giincellestirildi ve giincellestirilmeye
devam ediyor. Bu itibarla dili¢i geviri Tiirkiye’de higbir tilkede olmadig1 kadar
yaygin ve 6nemli bir gerceklik héline geldi. Bundan dolayidir ki dili¢i ¢eviri son
yillarda artan bir sekilde akademik caligmalara da konu olmaya baglamistir. Bu
baglamda; farkli akademik disiplinlerdeki ¢alismalar kapsaminda, gerek farkl
lehgelerdeki Tiirkge metinler, gerekse Islam 6ncesi ya da Islamiyet sonrasi Tiirk
edebiyatinin tirtinleri glinimiiz Tiirkgesine aktarilmaya devam edilmektedir.
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Dili¢i geviriye dair aragtirmalar son yillarda artig gostermis olsa da bunlarin istenen
diizeyde oldugu séylenemez. Bu baglamda, dilici ceviri ile ilgili literatiiriin genel
cercevesinin gizilmesi ve konuyla ilgili teorik ve kuramsal gercevenin olusturulmasi
amaciyla elinizdeki kitap degerli arastirmacilarin katkilarryla meydana getirildi.

Akademik ¢alismalarda “dili¢i” ve “dil i¢i” seklinde farkli yazimlari tercih edilen
ve ¢alisgmamizin da merkezinde yer alan terimin yazimu igin “dili¢i” sekli tercih
edilmistir. Bunu segmemizde, “dili¢i” seklindeki kullanimin yayginlasmas: kadar
terimin Tiirkgenin yapisina uygun sekilde kaliplasarak birlesik bir kelime héline
gelmesi de etkili olmustur.

Teoriden Pratige Tiirk Edebiyatinda Dili¢i Ceviri kitaby;, “Dili¢i Cevirinin Teorik
Cergevesi”,
li¢i Ceviri Uygulamalarinda Karsilagilan Sorunlar” baglikli ii¢ béliim altinda on
alt1 adet bilimsel yaziy1 bir araya getirmektedir. Calismamizda, degerli aragtirma-
cilarin konuyla ilgili makaleleri belli bir mantik silsilesi igerisinde bir araya getiril-
mistir. Kitab1 olusturan ti¢ bolimde de yer alan yazilarin kapsam olarak genelden
Ozele, kronolojik olarak da eskiden yeniye dogru siralandigini belirtmek isteriz.
Arastirmacilarin kendi makalelerindeki dil ve imla kullanimlar: konusunda ser-
best olduklar1 bu ¢alismada, yazarlarin kullandiklar1 kaynaklarin toplu listesi kita-
bin sonunda sunuldugundan makalelerde ayrica bir kaynakgaya yer verilmemistir.

Osmanli Dénemi Dili¢i Ceviri Metinleri Uzerine Incelemeler ve “Di-

Kitabin ilk bolimi, ¢erceve cizmeye ¢alisan bir makale ile baglamaktadir. Esma
Erbil “Diligi Ceviri Kavrami ve Teorik ve Uygulamali Olarak Diligi Ceviri Uzeri-
ne Yapilan Arastirmalarin Tanitimi” baglikli calismasinda gorece yeni bir disip-
lin olan ¢eviribilim alaninin en 6nemli sac ayaklarindan biri olan diligi ¢evirinin
kavramsal ¢ercevede sinirlarini ¢izmeye calisip bu sahada olugan literatiirti tanit-
maya gayret etmektedir. Konuyla ilgili temel ¢alismalar ¢ergevesinde dilici ¢eviri-
nin kavramsal sinirlarini ¢izerek makalesine baslayan Erbil, ¢ceviri kuramcilarinin
diligi geviriye yaklasimlari {izerinde kisaca durmaya ¢aligtyor. Bu baglamda dilici
kavraminin ilk defa ortaya atilmasindan sonra bu kavrama yoneltilen elestiriler
iizerinde de durmakta, son 60-70 yil igerisinde, dili¢i ¢eviri kavraminin kavram-
sal gerceve ve kapsam acisindan gelistirilip ikmal edilmesini de ¢alismasinda ana
hatlariyla yansitmaya ¢alismaktadir. Erbil, caligmasinda diligi ¢evirinin tanimi ve
kapsamina dair tartigmalardan kisaca bahsettikten sonra gerek uluslararasi gerek-
se Tiirkiye’deki ¢aligmalar tizerinden dilici ¢eviri kapsamina dahil edilebilecek uy-
gulamalardan s6z ederek Tiirkiye’deki dili¢i ¢eviri uygulamalarini tasnif etmekte-
dir. Makalesinin ilerleyen kisimlarinda Tiirkiye merkezli bir dili¢i ¢eviri literatiirii
tanitim1 yapma gayretinde olan Erbil; Goniil Alpay Tekin, Cem Dil¢in, Ozlem
Berk Albachten gibi bir¢ok arastirmacinin diligi ¢eviri alanindaki aragtirmalarim
kisaca tanitarak bu yeni disiplinin Tiirkiye’deki gelismesini bizlere tahkiye etmeye
calisirken yer yer Batr’daki benzer ¢alismalara da gonderme yapmaktadir. Makale
bu yonii ile dili¢i ¢eviri noktasinda bir hareket noktasi olustururken elinizdeki
kitapta yer alan birgok makalenin de teorik altyapisini teskil etmektedir.



Literatiir tanitimi yaptig1 boliimde Erbil, 6nce kuramsal ¢ergevede diligi ¢eviri
tizerine yapilan aragtirmalar: tanitirken sonrasinda daha evvel yaptig: tasnifi aga-
rak dili¢i ¢eviri sahasindaki farkli uygulamalara yonelik yapilan arastirmalardan
bahsedip bunlara 6rnekler vermektedir. Transkripsiyon/geviri yaz1 sisteminin de
diligi ¢eviri kapsaminda alinip alinamayacagina dair aragtirmacilarin gorislerini
aktaran Erbil, caligmasinin sonunda ise Osmanli donemindeki diligi ¢eviri uygu-
lamalarina yonelik gérece daha sinirli sayidaki ¢aligmalardan da bahsetmektedir.

Kitapta, dilici ¢evirinin teorik yoniiyle ilgili genel ¢erceveyi ¢izmesi ve konuyla ilgili
tartismalar ele almasi bakimindan Karen Korning Zethsen’in “Intralingual Transla-
tion: An Attempt at Description” baglikli makalesinin ¢evrilmesine de liizum duyul-
du. S. Nil Kurtulan tarafindan gevirisi yapilan makalede, dilici ¢evirinin, diller aras:
ceviriyle benzerliklerinden yola ¢ikarak ¢eviribilime dahil edilmesi geregi savunul-
maktadir. Zethsen, dilici ¢evirinin ve dzelliklerinin genel bir tanimini yaptiktan son-
ra Incil'in bir béliimiiniin beg farkli Danca versiyonu iizerinden dilici cevirilerdeki
problemlere isaret etmektedir. Zethsen’in vardig1 sonug; diligi geviri ile diller aras:
ceviri arasindaki farklarin tiirden ziyade derece ile ilgili oldugu yoniindedir.

Bu bolimiin t¢linct yazisini Sadik Yazar'in “Osmanlt Telif Geleneginde Diligi
Cevirinin Sinirlart” baghikli yazist olugturmaktadir. Bu ¢aligma telif tiirleri baki-
mindan hayli zengin olan Osmanl telif geleneginde, diligi geviri ile iligkilendiri-
lebilecek metin tiirlerini birka¢ temsilci 6rnek iizerinden tanitarak Osmanl: ede-
biyat gelenegindeki diligi ¢cevirinin sinirlarini belirleme yolunda bir giris yapmay:
amaglamaktadir. Yazar, biiyiik oranda yazma kiiltiirtine dayanan Osmanl telif
geleneginde iiretilen bu tiirden metinleri tespit etmenin zorlugundan bahsettik-
ten sonra Osmanl: telif geleneginin kendine 6zgii kavramlarini goz ardi etmeden
bu telif gelenegindeki kimi metin ve tiirlerin ¢eviribilimin gérece yeni olan dilici
geviri tiiriiniin kapsaminda da incelenebilecegini ileri siirmektedir.

Bu giristen sonra Yazar, on seneyi agkin bir siireye dayanan tarama ve aragtirma-
lar1 neticesinde Osmanl: telif geleneginde diligi ¢eviri ile dogrudan ya da dolayl
olarak ilintilendirilebilecek zengin ve cesitlilik arz eden bir malzeme ile karsilasti-
gin1 ifade ederken bunlari ¢aligmasinda yazilis amaglarini 6lgiit alarak tasnif etme-
ye calismaktadir. Derledigi malzemeyi 6ncelikle “Miistakil/Dogrudan Dili¢i Faa-
liyetleri” ve “Dolayli Dili¢i Ceviri Faaliyetleri” olarak ikiye ayirmakta, her bir bas-
lig1 da farkls alt bagliklara ayirmaktadir. Bu anlamda “Miistakil/Dogrudan Dilici
Faaliyetleri” baglig1 altinda 6nce lehgeler aras: diligi geviri etkinlikleri, sonrasinda
ise ayni leh¢enin farkli donemleri arasinda gerceklesen diligi geviri etkinliklerine
odaklanan Yazar; nazma aktarma, nesre aktarma, dil ya da tislup amagh giincel-
leme, 1slah, telhis ve ihtisar gibi tiirler tizerinde durmakta, bazi temsilci metinler
tizerinden bunlarin dilici ¢eviri ile olan iligkisine deginmektedir. Dolayli Dilici
Ceviri Etkinlikleri baglig1 altinda da kaynak metni Tirkge olan Tiirkge serhler,
inga (estetik nesir) gelenegi ve istinsah siirecindeki dontistimleri yine dili¢i bagla-
minda okumaya ¢aligmaktadr.



Bir sonraki yazida ise Miicahit Kagar, dilici ¢evirilerde notlandirma yapmanin ge-
rekliligini ele alip, Tiirkiye’de dilici gevirisi yapilan eserlerde genel olarak metnin
“sadelestirilme”sine bagvuruldugu i¢in kaynak metnin sahip oldugu kiiltiirel ve
edebi muhtevanin okuyucuya aktarilamadigina dikkat ¢ekerek notlandirmanin
onemini vurgulamaktadir. Yazisinda, iyi bir dili¢i ¢eviri ¢aligmasinin hedefine
ulagabilmesi i¢in hangi durumlarda “notlandirma” yapilmas: gerektigini baghklar
altindaki 6rneklerle izah ederek ele alan Kagar, dili¢i ¢evirilerde yapilacak “not-
landirma”larin dipnotlarda verilmesinin daha uygun oldugunu vurgulayarak ¢a-
ligmasindaki bazi 6rneklerdeki “notlandirma”lari, uygulamali bir sekilde dipnot-
larda vermektedir.

Bu bélimiin son yazisinda Cemal Demircioglu ve Tiilay Gengtiirk Demirciog-
lu, modern Tiirkgede bir giincelleme pratigi olarak Osmanli Tiirkgesiyle yazilmis
romanlarin diligi ¢evirilerine odaklaniyor. Ceviribilimin islevsel ve betimleyici
paradigmalar ile kiiltiirel bellek teorisi 15181nda, dilici cevirilerin edebiyatimiz-
da Osmanli ile Cumhuriyet arasindaki etkilesimler baglaminda bugiiniin kiiltiirel
belleginde oynadigi rolleri sorguluyor. Ceviri ¢ozlimleri ve cevirmen beyanlarina
iliskin gozlemler iizerinden dilici ¢evirilerin Tiirk kiiltiir dizgesinde bellek olu-
sum alanlari olarak incelenebilecegini ileri siiren yazarlar, Osmanli toplumunun
bugiin yeniden konumlandirilmasinda dili¢i ¢evirilerin etkin araglar oldugunu ve
gecmisle bugilin arasinda gidip gelirken okurun alimlayisini sekillendiren egza-
manli ama karsit bir islev icra ettigini savunuyorlar.

Kitabin ikinci béliimii kapsaminda yer alan makaleler, Sadik Yazar'in gergevesi-
ni ¢izmeye ¢alistigi Osmanl telif gelenegindeki dili¢i geviri etkinliklerinden {i¢
farkli tire (nazma aktarma, nesre aktarma ve ihtisar) ait metinlerin dili¢i ¢eviri
ve yeniden yazim ¢ercevesinde kaynak metinleri ile mukayeseli okumaya daya-
nan incelemelerinden olusmaktadir. Bunlardan ilki Osmanli déneminde birgok
ornegi bulunan nesirden nazma aktarma bigimindeki yeniden yazim érneklerin-
den biri iizerine odaklanmaktadir. Dursun Ozyiirek’in “Dili¢i Ceviri Baglaminda
Birgivi’nin Vasiyyet-name’si ile Bahti'nin Manzum Vasiyyet-ndme’si Uzerine Mu-
kayeseli Bir Inceleme” baglikli calismasi, baslikta s6z konusu edilen kaynak metin
ile erek metni diligi ¢eviri cercevesinde karsilastirip incelemeyi amaglamaktadir.
Ozyiirek caligmasina kaynak metin ile erek metni ana hatlar ¢ercevesinde tanit-
makla baglar. Ayni amagla dili¢i ¢eviri kavrami iizerinde de kisaca duran aragtir-
maci, s6z konusu iki metni genel bir cercevede karsilastirdiktan sonra Bahti’nin
kaynak metninin ¢eviri yontemleri tizerinde durmaktadir. Bu yontemleri 1. Siir
Diliyle ifade, 2. Genisleterek Cevirme, 3. Dogrudan Cevirme ve 4. Kisaltarak Ce-
virme gibi bagliklar ekseninde mukayeseli olarak irdeleyen Ozyiirek, caligmasinda
vardig1 sonuglari siralarken diligi ¢eviri faaliyetinin modern bir olgu olmadigina,
Osmanli dénemi telif geleneginde de farkl sekillerde gerceklesen ve farkli kav-
ramlarla ifade edilen bir¢ok dili¢i ¢eviri ya da dili¢i ¢eviri kapsamina alinabilecek
metnin varligina dikkat cekmektedir.
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Osmanli uygulamasinda ele alinan bir diger 6rnek de yine mensur bir metnin
nazma aktarimi tizerinde durmaktadir. Esma Erbil “Betimleyici Ceviri Yaklagimi
Isiginda Mukayeseli Bir Inceleme: Asaf-ndme ve Manzum Diligi Cevirisi Hazdi-
nii’l-Kantin” baslikli calismasinda XVI. yiizyilin 6nemli devlet adamlarindan ve
miielliflerinden Liitfi Pasa’nin siyasetname-nasihatname tiirtindeki 6nemli eseri
Asaf-name’nin yaklagik bir asir sonra nazma aktarilmak suretiyle yapilan yeniden
yazimini yani dilici ¢evirisini incelemektedir.

Osmanli telif gelenegi, telif tiirleri bakimindan hayli ¢esitlilik arz eden bir gériinii-
me sahiptir. Yukarida bahsi gegen nazma aktarimlarin yaninda aksi bir doniistiir-
me bi¢imi olarak, nazmen kaleme alinan bir eserin nesre doniistiiriillerek formu-
nun degistirilebildigi goriilmektedir. Farkli sebeplere matuf olarak gerceklesen bu
doniistiirmelerden biri de klasik Tiirk edebiyati temsilcilerinden biri olan Birri’nin
1705 yilinda tamamladig1 mensur Biilbiiliyye’sidir. Omer Fu’adi’nin 1033/1624 y1-
linda kaleme aldig1 manzum Biilbiiliyye’sinin nesre aktarilmak gayesiyle yeniden
yazildig1 bu metin, sadece kaynak metnin nesre aktarilmasindan ibaret degildir.
Meral Nayman Demir, kitabin bu béliimiinde yer alan “Dili¢i Ceviri Baglaminda
Fu’adi ve Birrf'ye Ait Biilbiiliyye Eserlerinin Mukayesesi” baglikli ¢alismasinda,
bahsi gecen bu yeniden yazimu dilici ¢eviri ve yeniden yazim olgusu ¢ercevesin-
de incelemektedir. Calismasinin giris kisminda Osmanli terciime gelenegine dair
temel bazi ¢alismalar tizerinden bir tiir literatiir taramasi yapan Nayman, Manas-
tirli Rifat’in verdigi bilgilerden hareketle nazma ve nesre aktarim olarak “akd ve
hall” kavramlarindan bahsetmektedir. Girig kisminda sonra yazar, bahsi gecen iki
eseri mukayeseli bir okumaya tabi tutup bu yeniden yazim 6rnekleminde Osman-
I1 sairinin/miiellifinin ¢eviriye nasil baktigi, bir metni neden farkli/ayn: formda
yeniden yazmak ihtiyaci hissettigi, neyi “yeni” olarak tanimladigi, edebi tirtinleri
olustururken neyi dikkate aldigi, bir hikayenin/konunun farkli formlarda nasil
sekillendigi gibi sorulara cevaplar aramustir.

Osmanl telif geleneginde dilici geviri olgusu ile iliskilendirilebilecek bir telif tiirii
de ihtisar, telhis, tenkih gibi farkli kavramlarla tezahtir eden kisaltma amagl tiir-
lerdir. Bunyamin Aygicegi “Dili¢i Ceviri Baglaminda Muhtasar Kavrami ve Necib
Efendi'nin Muhtasar Tevessiil'i’” baslikli makalesinde bir 6rneklem {izerinden
hareket edip ihtisar tiiriiniin dili¢i ¢eviri ile iliskisini glindeme getirmeyi amagli-
yor. Bu amag dogrultusunda makalesinin girisinde diligi ¢eviri kavrami ve olgusu
tizerinde duran aragtirmaci, bu béliimde Elmali Hamdi Yazir'in terciimeye dair
gorislerini de hayli ilgi cekici sekilde dilici ceviri ile iliskilendirmektedir. Bu giri-
sin akabinde Aygicegi, makalenin asil konusunu olusturan ihtisar kavramini izah
etmektedir. Burada bu telif tiiriiniin ne tiir amaglarla ve ne sekilde olusturuldugu
ya da olusturulmas: gerektigini izah ederken bu telif tiiriine yoneltilen elestirileri
de siralar. Calisgmanin kavramsal zeminini olusturduktan sonra sozii érneklem
olarak kullanilan metne getiren Aygigegi, Mehmed Mekki Efendi'nin Tevessiil
isimli Kasidetii’'l-Biirde serhi ile yaklasik bir asir sonra Necib Efendi tarafindan
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yazilan Muhtasar Tevessiil adl1 eseri dili¢i ¢eviri baglaminda karsilagtirmaya ¢ali-
sir. Kaynak ve erek metinleri; mukaddimeler, serh béliimiinde yapilan filolojik ve
semantik agiklamalarin yapildigi boliimler, “mahstil-1 beyt” gibi bagliklar altinda
beyitlerin serh edildigi kisimlar, derkenarlar, kaynak metne yoneltilen tenkitler
gibi farkli bagliklar ¢ercevesinde karsilastirir. Aycicegi, yaptig1 karsilagtirma neti-
cesinde Necib Efendi’nin kaynak metni sadece basit bir sekilde kisaltmakla yetin-
medigini tespit ederken kaynak metnin yeniden kurgulandigi, bu baglamda kay-
nak metinden bazi boliimlerin eksiltilip esere bazi béliimlerin eklendigi, kaynak
metin yazarinin kimi yorum ve tercihlerinin sorgulandigi, hasili kaynak metnin
yeniden yazildig1 sonucuna varmustir.

Kitabin son béliimiinde dili¢i ¢eviri uygulamalarinda ortaya ¢ikan sorunlar tize-
rinde duran yazilar yer almaktadir. Bu béliimiin ilk yazisinda Gyiilcan Bayrami,
Kutadgu Bilig'in diligi cevirilerinde hayvan adlarinin aktarimindaki sorunlara
degindigi calismasinda, Kutadgu Bilig'in Tirkiye’de yapilan 4 (dort) dilici ce-
virisindeki farkli ve sorunlu olarak aktarildigini diisiindiigii on dokuz hayvan
adi tizerinde durmaktadir. Bayrami, giiniimiiz Tiirk¢esinde kullanilmayan bu
hayvan adlarinmi karsilayan bir sozctigiin olmadigini, sézliiklerde de bu hayvan
adlarmin kargiliklarinin genellikle hayvanlarin fiziksel 6zelliklerini i¢eren uzun
aciklamalarla verilmis oldugunu, ancak ele aldig: dilici ¢evirilerinde aktaricilar
tarafindan ayni varliga farkl: farkli anlamlar yiiklendigini, tek bir kelimeyle kar-
silanmayan bu hayvan adlarinin metinlerde tek veya birkag sozciikle aktarildi-
gin1 tespit etmistir. Problemin ¢6ztimii olarak da bu hayvanlarin fiziksel 6zel-
liklerini igeren uzun ag¢iklamalarin dipnotlarda verilmesi veya kisa karsiliklari
verilemeyen bu hayvan adlarinin taninmasini kolaylastiracak resimli sozliikler
yapilmasi geregini vurgulamaktadir.

Ebulgazi Bahadir Han tarafindan 17. yiizyilda yazilmis Secere-yi Tiirk’tin iki niis-
hasina dayanarak metnini ve diligi ¢evirisini yayimlayan Ziihal Olmez, elinizdeki
kitapta yer alan makalesinde de Secere-yi Tiirk’iin niishalar1 ve ¢evirileri hakkin-
da genisce bilgi verdikten sonra eserin Tirkiye Tiirk¢esindeki ii¢ diligi gevirisi
hakkindaki goriislerini paylagmaktadir. Yunus Yigit, Arif Acaloglu ve Necati
Demir’in hazirladiklar diligi ¢evirilerdeki sorunlar1 “Sozciik Diizeyindeki Ceviri
Yanlisliklar1”, “Deyimlerdeki Ceviri Sorunlar1” ve “Ozel Adlarin Cins, Cins Ad-
larin Ozel Ad Olarak Yorumlanmasindan Kaynaklanan Yanlighklar” bagliklar:
altinda degerlendiren Olmez, her defasinda, yanls yapildigini diisiindiigii dilici
cevirilerin nasil daha dogru yapilacag: hakkindaki énerilerini de paylasarak uy-
gulamal bir diligi ceviri 6rnegi de sunmus oluyor. Olmez, calismasinin sonunda,
saglikli bir geviri icin 6ncelikle kaynak metnin dogru ve tam kurulmasina, Arap
harfli tarihi metinlerin eger varsa, niishalarinin temin edilerek niishalar arasu ilis-
kinin tespit edilerek tenkitli metnin kurulmasina 6zen gosterilmesine ve kaynak
dildeki birlesik yapilarin, kaliplagmis s6zlerin, 6zel ve cins adlarin hedef dile dog-
ru aktarilmasinin 6nemine deginmektedir.
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Sibel Murad, “Tarihi Tip Metinlerinin Dili¢i Cevirisine Dair Baz1 Tespit ve Tek-
lifler” baghkli yazisinda, tip metinlerini anlamanin gerekli terminolojiye sahip
olmayanlar i¢in zor oldugunu ve tarihi tip metinlerimizi anlayabilmek i¢in eserle-
rin yazildiklar: dénemlerin dil 6zellikleriyle kelime ve terminoloji bilgisine sahip
olmak gerektigini vurgulamaktadir. Murad ¢aligmasinda, daha 6nce diligi ¢evirisi
yapilmis tarihi tip metinlerinin dilici ¢evirilerinin nasil yapildigini ortaya koy-
makta ve tarihi tip metinlerinin dili¢i ¢evirilerinin nasil yapilmas: gerektigi hak-
kinda bazi tekliflerde bulunmaktadir. Bu teklifler dogrultusunda Ibn Kiitbi’nin
(6. 1353) Ma-La Yesa‘wt-Tabibe Cehluhu adli eserinin 16. ylizyilda III. Murad
(6. 1595) doneminin divéan katiplerinden olan Hasan b. Abdurrahmén tarafindan
yapilmis Tiirkge terclimesinden bir boliimiin dilici ¢evirisi de yapilmigtir.

Fatma Sabiha Kutlar Oguz ve Emrullah Yakut'un birlikte yazdiklar1 “Divan Ede-
biyati Manzum Metinlerinin Dili¢i Cevirisinde Anlamlandirma Sorunu” bas-
likli makale, klasik Tiirk edebiyati metinlerinin dili¢i ¢evirilerindeki sorunlara
odaklanmaktadir. Son yirmi-otuz yilda tedrici olarak artan bu sahadaki dilici
ceviri etkinlikleri halihazirda Tirkiye'deki dili¢i gevirilerin kahir ekseriyetini
olugturmaktadir. Sadece iiniversitelerdeki bilimsel ¢aligmalarda degil, baz1 ya-
ymevlerinin Osmanl Tiirkgesi ile yazilan metinleri daha genis okur kesimlerine
ulagtirmak amaciyla yayimladiklar: dili¢i ¢eviri yayinlarinda da ciddi hatalarin
olugtugu gozden kagmamaktadir. Ozellikle Osmanli Tiirkgesi ile yazilmig metin-
leri anlama konusunda ilk adimlarini atan yiiksek lisans ve doktora diizeyinde-
ki 6grencilerin dili¢i geviri yaparken ciddi hatalar yaptig1 bilinen bir gergektir.
Daha evvel Cem Dil¢in tarafindan 6nemi ve hassasiyetine deginilen bu sahadaki
dilici ¢eviri etkinliklerinde farkli sebeplere binaen tiirlii hatalar yapilabilmekte-
dir. Bu makalede daha ziyade Osmanli Tiirkgesi’'ndeki Fars¢a unsurlarin dogru
bir sekilde anlagilip ¢6ziimlenememesinden kaynaklanan hatalar iizerinde du-
rulmustur. Bununla birlikte yazarlar, genel manada ortaya ¢ikan dilici ¢eviri ha-
talarini da caligmalarinda ele almiglardir.

Yiiksek lisans ve doktora tezlerindeki diligi ceviriler tizerinden konuyu ele alan
yazarlar; 12 gazel ve 2 kaside 6rnekleminde gergeklestirdikleri ¢alismalarinda;
yanlis okuma, yetersiz sozlitk kullanimi, metin tamiri yapmamak, vezne dikkat
etmeyerek okumak ve ctimlenin 6gelerini yanlis baglamaktan kaynakl dilici ¢e-
viri hatalar1 izerinde durup bunlarin her birine farkli 6rnekler vermislerdir. Son-
rasinda Fars¢a unsurlarin dogru bir sekilde anlagilmamasindan kaynakli hatalar
tizerinde duran yazarlar; ki/kim, ¢ii/¢lin, ger/eger, t4, meger gibi edatlarin islev-
lerini tam olarak anlayamamaya bagl hatalar1 agiklayip 6rneklendirdikten sonra
Farsca yapili tamlamalar ile birlesik sifatlarin dogru bir sekilde ¢6ziimlenmesin-
den dolay1 olusan hatalar iizerinde durup bunlarin iistesinden gelmenin yollarina
dair 6nerilerde bulunmaktadirlar.

Enfel Dogan, Osmanl Tiirkgesiyle yazilmis metinlerin diligi ¢evirileri yapilirken
karsilagilan sorunlari ve bunlarin ¢oziimlerine dair gériislerini Emin Nihad Bey’in
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edebiyatimizda Bati tarzinda hikéyeciligin ilk 6rneklerinden biri olan Miisameret-
name isimli eseri orneginde ele almaktadir. Edebi mirasimizin gelecek nesillere
nitelikli ve saglikli olarak aktarilabilmesi i¢in dili¢i ¢evirilerin gerceklestirilmesine
iliskin temel ilkelerin belirlenmesi ve bu ¢evirilerin bu ilkeler esas alinarak yapil-
masi geregine vurgu yapan Dogan, yazisinda Miisameretname’nin ve daha 6nce
tizerinde ¢aligtig1 bagka eserlerin dilii ¢evirilerinin hazirlanmasi esnasinda tespit
ettigi sorunlar ve ¢oziimleri noktasinda ulagabildigi sonuglar1 paylastigini belir-
terek ozellikle su meseleler iizerinde durulmasi geregini vurgulamaktadir: lyi bir
diligi ¢eviride dili¢i geviriye kaynak olan metinlerin saglamliginin tespit edilmesi;
diligi ¢eviride yabanci kelimelerin Tiirkcelestirilmesinde seviyenin belirlenmesi;
diligi ceviride birebir gevirisi verilemeyip dipnotlarda agiklanan kelime veya te-
rimlerin notlanma yontemleri ve bunlarin metinde tekrarlanmasi; Tiirkge veya
alint1 kelimelerde meydana gelmis, ses ve anlamla ilgili degisme ve gelismelerin
dogru tespiti ve bunlarin ceviriye yansitilmasy; metindeki uzun ctimlelerin, ki’li
yapilarin, secili ifadelerin ve yabanci kokenli tamlamalarin ¢evrilmesi; metinde ge-
¢en ayet, hadis, kelam-1 kibar gibi yabanci dildeki ibarelerin metne alinmasi. Ma-
kalede Miisameretname 6rneginde bu meseleler ele alinarak 6rneklendirilmistir.

Furkan Oztiirk’iin Riibab-1 Sikeste rnekleminde Tanzimat donemi Tiirk ede-
biyat1 metinlerinin nesri ve dili¢i ¢evirilerini sorunsallastiran makalesi de metin
negri-dilici ceviri iliskisini farkli bir bakis acis1 ile ele aliyor. Oztiirk, gerek me-
tin nesri gerekse de dili¢i ¢eviri meselesinin sadece matbaa déoneminden evvel-
ki yazma kiiltiirii i¢in degil 6zellikle farkli basimlari/stirtimleri bulunan matbu
metinler i¢in de gok 6nemli oldugunu ikna edici 6rneklerle ortaya koymaktadir.
Calismasinin ilk kisminda Riibdb-1 Sikeste’nin negir stirecini ana hatlariyla tahkiye
eden Furkan Oztiirk, akabinde Riibdb-1 Sikeste’nin dort baskisi arasindaki 6nemli
farklara deginip bu bask: ve siiriimlerin karsilastirilmas: gerektigine isaret eder.
Riibab-1 Sikeste’'nin Latin harflerine aktarimi ve diligi ¢evirileri hakkinda da bilgi
veren Oztiirk, tarihi metinlerin nesir ve dilici cevirilerinde gerekli bilgi, birikim ve
hassasiyet olusmadiginda ne tiir anlam kayiplar1 ve sapmalarinin olacagini ¢arpici
orneklerle ortaya koymaktadir.

Omer Arslan, bu kitapta yer alan ¢aligmasinda Tanzimat sonrasinda Bati tesirin-
deki edebi tiirlerde Fransizca kelimelerin bir @islup 6zelligi olarak yogun kullanil-
digina dikkat ¢ekerek bazi yazarlarin romanlarinda anlaticilarina ve karakterleri-
ne Fransizca kelimeleri genellikle Batililagmayi yanlis anlayan karakterlerin tipik
ozelliklerini yansitmak amaciyla bol bol aldiklarina isaret etmektedir. Donem ro-
manlar1 incelendiginde bu metinlerde gecen Fransizca kelimelerin anlamlarinin
oOtesinde farkli roller tistlendiklerini vurgulayan Arslan, iki farkli imla tercihinin
Hiiseyin Rahmi’'nin Sipsevdi romaninin diligi ¢evirilerine nasil yansidigini ve bu
kelimelerin romanlardaki temsili 6zelliklerin korunmasi adina nasil cevrilmesi
gerektigi meselesini ele almaktadir. Yazinin sonucu olarak; Sipsevdi gibi yabanc
dil ve kiiltiirtin giindelik hayatta ¢ok belirgin bir roliiniin oldugu devirde kaleme
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alinmis romanlarin dili¢i ¢evirilerinde, yazarin tasarruflarina sadik kalinmasi, me-
tinde gegen yabanci kelime ve ibarelerin telaffuza uygun sekilde Latin harflerine
cevrilmesi geviriye esas metinde Fransizca orijinal imlasiyla yer alan kelimelerin
aynen aktarilarak bunlarin da dipnot ya da sonnotlarda agiklanmasinin metindeki
sosyokiiltiirel temsillerin, dil ve tislubun zedelenmeden giiniimiize aktarilmasi-
n1 saglayacagina isaret edilmektedir. Béyle yapilmamasi ve kelimelerin bugiinkii
Tiirkgedeki karsiliklarina yer verilmesi halinde eserin karakter, tip, gevre ve dil su-
numunun zedelenecegine ve sosyokiiltiirel niianslarin kaybolacagina isaret eden
Arslan, dili¢i ¢eviri ¢caligmalarinda metinlere biitiinliik¢ii bir yaklasimin 6nemini
vurgulamaktadur.

Tiirk edebiyatinda farkli amaglarla yiizyillardir bagvurulan ancak son yiizyilda
daha genis bir ¢ercevede orneklerine rastladigimiz dilici geviriyle ilgili olarak
son yillarda bazi kiymetli ¢calismalar kaleme alinmistir. Ancak kavramin tarihce-
sinden tanimina, kapsamindan uygulamalarina kadar genis bir ¢ergevede biitiin
yonleriyle ele alan bir kitaba ihtiya¢ duyuldugunu gordigiimiizden bu ¢alismay1
meydana getirmeye ¢alistik. Niyetimiz, kitabin birinci baskisindan sonra bizlere
iletilecek goriis, elestiri ve onerilerle hem muhtemel hatalar1 diizeltmek hem de
mevcut yazilar1 genisletmenin yaninda kitaba bagka degerli arastirmacilarin da
caligmalarini ekleyerek aragtirmacilara dilici ¢eviri alaninda bir bagvuru kitabi ar-
magan etmektir. Elbette niyet ve gayret bizden, tevfik Allah’tandir.

Editorler
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