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ISTANBUL SU URUNLERI KOOPERATIFLERI VE
ORTAKLARININ SOSYO-EKONOMIK ANALIZI

Kadir Dogan”

Istanbul Universitesi Su Uriinleri Fakiiltesi Yetistiricilik B6lum{, Istanbul

Ozet: Bu ¢aligmada, Istanbul flinde kiy1 balik¢1lig1 yapan su iiriinleri kooperatifleri ve kooperatiflere
iiye olan balikgilarin sosyo-ekonomik yapisi incelenmistir. Istanbul da faaliyette bulunan 50
kooperatiften Marmara Denizi Anadolu yakasinda avcilik yapan 15 su iiriinleri kooperatifi ¢a-
lisma kapsami igerisinde degerlendirilmistir. Kooperatiflerin bagl olduklari ilge merkezlerine
gidilerek iiye ve tekne sayilari tespit edilmis, hazirlanan anket formlart 2007-2008 av sezonu
stiresince farkli zamanlarda kooperatif merkezlerinde balik¢ilarla yiiz yilize goriisiilerek doldu-
rulmugstur. Elde edilen sonuglara gore tekne boylariin 6.00-12.00 metre arasinda degistigi ve
tamaminin motorlu teknelerden olustugu saptanmustir. Balik¢ilarin yaslart 29—-83 arasinda olup
% 2.6’sinin okur-yazar % 41.7°sinin ilkokul, % 20.0’sinin ortaokul, % 27.0’sinin lise ve %
8.77sinin tiniversite mezunu olduklar1 bulunmustur. Meslek tecriibelerinin % 29.6’lik en yiik-
sek oranla 21-30 yil arasinda ve % 62.6’sinin yalniz olta balik¢iligr % 37.4’liniin ise ag-olta
balik¢ilig1 yaptiklar: saptanmistir. Balik¢ilik yapanlarin % 44.3°1 ge¢imini sadece balikgiliktan
% 55.7’si ise balikeiligi aile biitcesine katki saglamak igin yaptiklar: ifade edilmistir. Balikgila-
rin % 80.9’unun sosyal giivencesi ve % 65.2’sinin kendisine ait evin bulundugu belirlenmistir.
Sonug olarak, incelenen bélgede kooperatiflerin ve balik¢ilarin yeteri kadar kayit tutmadiklari,
diisiik gelire sahip olduklari, pazarlama organizasyonunun yeterli olmadigindan sikint1 ¢ektik-
leri sdylenebilir.
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Socio-economical analysis of fishery co-operatives and
associates in Istanbul

In this study, socio-economical structure of the Marmara Sea (Istanbul) coastal fishermen who
are members of fishery co-operatives was investigated. For this purpose, fifty fishery co-oper-
atives which of fifteen located in Anatolian Side of Marmara Sea were analyzed. The county
center where the fishery co-operatives affiliated were visited to determine the number of
members and the boats and also during 2007-2008 fishing season at different times the ques-
tionnaire forms were filled out face to face with fishermen. According to the results obtained,
length of fishing boats varied between 6.00 to 9.00 meter and all of them were motorized. Fi-
shermen ages ranged between 29-83 and among them 2.6 % were literate, 41.7% graduated
from primary school, 20.0% from secondary school, 27.0% from high school and 8.7% from
university. 21-30 years of professional experience in fishing had the highest ratio with 29.6%
and 62.6% of them did only fishing line, 37.4% net-fishing line 44.3% of fishermen’s income
originated only from fishing and 55.7% did fishing to support family budget with an extra in-
come. 80.9% of fishermen had a social security and 65.2% of them had their own houses. As a
result, it can be said that in investigated area co-operatives and fisherman did not keep records
sufficiently, they had low incomes and the marketing organizations were not sufficient.

Keywords: Fishery cooperatives, Small-scale fishery, Socio-economic Analysis, Fishermen

profile

Giris

Istanbul, Avrupa ile Asya kitalar1 arasinda
koprii gorevi géren Marmara Denizi kiyisi ve Is-
tanbul Bogazi1 boyunca uzanmis bir metropoldiir.
Sahip oldugu 12.5 milyonluk niifusu ile diinyada
100 ulkeden, AB’ye lye 27 Ulkenin de on doku-
zundan daha fazla bir niifusa sahiptir. Satin alma
paritesine gore 200 milyar dolara yaklasan
GSYIH ile Istanbul, AB’nin 12 iiyesinden daha
fazla yurti¢i hasilaya sahiptir. Ayni1 zamanda
yaklasik 60 milyar dolar1 asan ihracat: ile Istan-
bul, AB’nin 8 iiyesini geride birakmaktadir (Emil
ve Onat, 2008). Istanbul sadece ekonomisiyle de-
gil, hizmet sektorii, bilim ve teknoloji kuruluslari,
sanat ve kuiltur hareketleri ile de tGlkemizin yurt
disina agilan penceresidir.

Istanbul bu 6zelliklerinin yaninda cografi ko-
numu bakimindan balik¢iligin 6nemli merkezle-
rinden biridir. Tiirkiye’nin en biiyiik ve islevsel
balik haline, toplam balik¢1 teknelerinin %
8.8’ine, balik¢i avcilik ruhsatlarinin da %
11.6’sina bu ilimiz sahiptir (Anon, 2008a). Ay-
rica lilkemizde kurulu bulunan toplam su iiriinleri
kooperatiflerinin % 9.5’ine iiye sayisinin da %
13.3’Une sahiptir (Anon, 2009a, Anon, 2009b).
Bu ozelliklerinden dolay1 balikeilik yonetiminde
de bulundugu konum nedeniyle etkin rol oyna-
maktadir.

Balikgilik yonetim planinda biyolojik verilerin
disinda ¢ok 6nemli bir paya sahip olan av filola-

rinin yasal olarak bagli oldugu su iiriinleri birlik-
leri ve kooperatifleri sosyo-ekonomik ayagi tem-
sil etmektedir. Bu amacla 6ncelikle su drunleri
kooperatiflerinin Ulkemizdeki konumuna bak-
makta yarar vardir. Kogel (1971), Arisoy (1974)
Tiirkiye’de su {irlinleri kooperatif¢iliginin 1942
yilinda, Halk Bankasi’nin 6nciiliigiinde basladi-
gin1 bildirmektedir. En eski balik¢ilik orgiitii,
ayn1 zamanda Tiirkiye’de ilk mesleki 6rgiit olan
“Istanbul Balik Miistahsilleri Dernegi”, 1923 y1-
linda kurulmus ve ilk iiyesi Mustafa Kemal Ata-
tiirk olmustur (Anon. 2001a). Atatiirk zamaninda
olduk¢a Onem verilen kooperatiflesme faaliyet-
leri, 1930’1u yillarda Tarim Satis ve Tarim Kredi
Kooperatiflerinin kurulmasiyla hizlanmistir.

Turkiye’de su urtinleri kooperatif¢iliginin ulu-
sal ekonomik yap1 icerisindeki rolii degiskenlik
arz etmektedir (Unal ve Yercan, 2006). Ulke-
mizde 1973 yilinda 133 su iiriinleri kooperatifi ve
4 su iirlinleri kooperatif birligi, 1980 yilinda 227
su Urdnleri kooperatifi 6 kooperatif birligi ve
14.750 dyesi (Anon, 1982) var iken bu rakam
1989 yilinda 421 kooperatif, 8 kooperatif birli-
gine ulasmistir (Cikin ve Elbek 1991, Akyol ve
ark. 2006). Gunimtzde ise 2009 verilerine gore
calisir durumda olan 528 adet su firiinleri koope-
ratifi ve 28.455 ortagi, 14 kooperatif bolge bir-
ligi, 1 kooperatif merkez birligi bulunmaktadir
(Anon, 2009b).
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Su drunleri kooperatiflerinde Ulke genelinde
goriilen artisa paralel olarak Istanbul ilinde de su
iiriinleri kooperatiflerinde yillar itibariyle artiglar
kaydedilmistir. Timur ve Dogan (2003) de yap-
tiklar1 bir ¢alismada Istanbul’da ¢alisir durumda
34 kooperatifin oldugunu rapor etmislerdir.
Giiniimiizde 2009 y1l1 verilerine gore ise Istanbul,
sahip oldugu 50 adet su iriinleri kooperatifi ile
Marmara Bolgesi’ndeki toplam su drtinleri koop-
eratiflerinin yaklasik % 33.6’s1n1,
Tiirkiye’dekilerin ise yaklasik % 9.5’ini liye say-
1s1 bakimindan da %13.3’linii barindirmaktadir
(Anon, 2008a). Istanbul da denizel ortamda
avecilik yapan 3.793 adet balikgi 50 adet birim
kooperatif altinda orgiitlenmiglerdir. Bununla
birlikte, bu kooperatiflerin toplam 2.672 (yesi
bolgede faaliyet gosteren iki ayr1 bolge birligini
kurmuglardir (Anon, 2010).

Istanbul iline baglh kooperatiflerin ve koop-
eratiflere liye olan balikgilar {izerinde aragtirma
yaparken ve sosyo-ekonomik Ozelliklerini ortaya
koyarken Marmara Bélgesi ve Istanbul sehrinin
de sosyo-ckonomik yapisi dikkate alinmalidir.
Marmara Bélgesi dzellikle Istanbul sehri egitim,
sanayi, bilimsel ve sosyal yasam standardinin
yiiksek olmasi nedeniyle Tiirkiye’de en yogun
niifusa sahip (350 kisi/km?) oldugu bilinmektedir.
Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2007 yili niifus
sayimi sonuglarina gore Tirkiye niifusunun 70
milyon ve Marmara Bolgesi niifusunun yaklagik
olarak 21 milyon, Istanbul ilinin niifusu ise 12
milyon oldugu belirtilmistir. Niifus yogunlugu
bakimindan Tiirkiye niifusunun % 17.8’ini bu
ilimiz olusturmaktadir (Anon, 2008a). Ayrica
Tirkiye’de retilen toplam su Grnleri Gretiminin
% 7.2’lik kismi da Istanbul balik halinde pazar-
lanmaktadir (Timur ve Dogan, 2009)

Bu ¢alismada, su triinleri kooperatif sayis1 ve
iiye balik¢i agisindan iilkemizin en Onemli
merkezlerinden olan Istanbul ilinde faaliyet
gosteren kooperatiflerin yonetsel sorunlari, diger
paydaslarla aralarindaki sorunlar, avladiklar
baliklarin pazarlama sorunlari, balik¢ilarin sosyo-
ekonomik alandaki sorunlar ile balikgilik yone-
timi icerisindeki yerinin neler olabilecegi
arastirilacaktir. Yapilan ¢alisma sonucunda elde
edilen bilgiler dogrultusunda kiy1 balik¢ilig1 ya-
pan kooperatiflerin ozelliklerinin ve sosyo-eko-
nomik yapilarinin bilinmesi karar vericiler ile bu
konuda ¢alisanlara bir 151k tutacaktir.
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Bu caligma, balik¢iligin 6nemli merkezlerin-
den biri olan Istanbul Ilinde gerceklestirilmistir.
Istanbul, Tiirkiye toplam balik¢1 ruhsat sayisinin
%11,6’sin1 balik¢1 gemisinin de %8,8’ini olus-
turmaktadir (Anon, 2008a). Ayrica iilkemizde
bulunan 528 adet su drunleri kooperatifinin
%9.5’1ni, lye sayisinin da %13.3’{inii barindir-
maktadir (Anon, 2009b). istanbul ilinde 28
Avrupa yakasi 22 Anadolu yakasinda olmak {iz-
ere toplam 50 kooperatif bulunmaktadir. Bunlar-
dan Marmara Denizi kenarindaki ilgelerde
(Adalar 4, Kadikdy 4, Kartal 1, Maltepe 1,
Pendik 1, Tuzla 1, Uskidar 3) kurulu 15 adet
kooperatif caligma kapsami igerisine almmustir
(Sekil 1). Calismanin amacina uygun hazirlanan
anket kooperatif bagkani, yonetim kurulu iiyesi
ve tekne sahibi balikgilarla yiiz yiize gorisiilerek
uygulanmistir. Ankette balik¢ilarin kullandiklart
teknelerin  fiziksel, teknik ozellikleri ile
balikgilarin  sosyo-ekonomik yapilarini ortaya
koyan sorular hazirlanmistir. Balik¢ilarin yasi,
medeni hali, 6grenim diizeyi, ¢ocuk sayisi, hane
halki niifusu, ev ve otomobil miilkiyeti, sosyal
giivenlik durumlari, balik¢ilik tecriibeleri, me-
slegi secme nedenleri ve calisma kosullar1 gibi
sosyo-ekonomik ozelliklerinin tespitine yonelik
veriler iglenmigtir. Veriler 2007-2008 yillar1 av
sezonunda saha arastirmasi tamamlandiktan
sonra bilgisayar ortamina aktarilmis ve Microsoft
Excel ortaminda iglenerek analiz edilmistir.
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Sekil 1. Caligmanin yapildig1 kooperatiflerin yeri

Figure 1. Study site of the co-operatives
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Bulgular ve Tartisma

Bu calismada Istanbul da kurulu 50 su
uriinleri  kooperatifinden  Marmara  Denizi
Anadolu yakasindaki ilgelerde faaliyet gdsteren
15 kiy1 balik¢iligi yapan kooperatif ve kooperatif
iiyesi olan tekne sahibi balik¢ilar ¢alisma kap-
sami igerisinde degerlendirilmistir. Arastirilan
kooperatiflerin bagli bulunduklar ilge, kooperati-
fin adi, kurulus yili, liye sayis1 ve tekne sayilar
(Tablo 1)’de verilmistir. incelenen kooperatifler-
den en eskisi 1978 yilinda kurulan S.S. Adalar Su
Uriinleri Kooperatifi, en yeni kurulan kooperatif
ise 2007 yilinda kurulmus S.S. Caddebostan Su
Uriinleri Kooperatifinin oldugu tespit edilmistir.
Yapilan arastirmada 15 kooperatifin baskanlari,
yonetim kurulu tiyeleri ve anketlere olumlu yanit
veren 167 balik¢1 degerlendirmeye alinip analiz
edilmistir.

Calisma kapsaminda degerlendirilen on bes
kooperatiften %60.0’1 (9) st birlige iiye geri
kalan %40’1 (6) kooperatifin ise liye olmadigi
tespit edilmistir. Istanbul genelinde faaliyet
gosteren kooperatiflerin %72.0’si bolgede faali-
yetini siirdliren bir iist birlige iiye olurken,
%28.0’1 ise st birlige liye degillerdir (Anon,
2010). Incelenen kooperatiflerin % 20.0’sinin
kendilerine ait balik satis yerleri olup yakaladik-
lar1 baliklar1 burada sattiklari saptanmigtir. Ege
kiyilarinda yapilan benzer bir c¢alismada su
uriinleri kooperatiflerinin %44°(, Kuzey Akdeniz
su drinleri kooperatiflerinin ise sadece %10’u
pazarlama faaliyeti yuritmektedir (Unal ve ark.,
2009c¢). Bu da su drinleri kooperatiflerinin etkin
bir pazarlama sistemine ve fiziki olarak soguk
hava depolarina sahip olmadiklarim ortaya koy-
maktadir.

Kooperatiflerle ilgili genel bilgiler verildikten
sonra bulgular ¢alismanin amact dogrultusunda
kiy1 balikeilig1 yapilan teknelerin fiziksel ve tek-
nik  Ozellikleri, balikgilarin  sosyo-ekonomik
yapilar ve balikgilik faaliyetinin ekonomik anal-
izi gibi li¢ ayr1 asamada degerlendirilmistir.
Kooperatif iiyesi balik¢ilarin av esnasinda kul-
landiklar1 araglarin teknik ve fiziksel 6zellikleri
(Tablo 2)’de, balik¢ilarin demografik ozellikleri
(Tablo 3)’ de sosyal ve ekonomik 6zellikleri de
(Tablo 4)’de verilmistir.

- Av araclarimin teknik ve fiziksel 6zellikleri:
Kiy1 balikgilig: faaliyetinde bulunan balikgilarin

kullandiklar1 av araglarinin teknik ve fiziksel
ozellikleri ayrintili olarak incelenmistir. Avcilikta
kullandiklar1 araglar tekne, olta ve aglardan
olusmaktadir. Tekneler kiiciik oldugundan ve ki-
yidan fazla acilmadiklarindan teknelerin avcilik
aletleri (pusula, telsiz, sonar v.b) agisindan yeter-
siz olduklar1 goriilmiigtiir. Avcilikta kullanilan
teknelerin boylar 6-12 metre arasinda degisiklik
gostermekte ve % 68.9 orami ile 6.0-7.9 metre
boydaki tekneler ¢ogunlugu olusturmaktadir. En
kicik boydaki tekneler % 4.7, 12 metre ve
iizerindeki tekneler ise % 6.6 ile yer almaktadir.
Tekne yaslarinin 2 ile 40 yil arasinda degistigi
tespit edilmistir. Avlama teknelerinin yaslart %
23.4’lik en yiiksek oranda 21 yas ve Ulzerindeki
teknelerden olusmaktadir.

Avcilikta kullanilan teknelerin hepsi motorlu
teknelerden  olugmaktadir. ~ Motor  gucleri
acisindan degerlendirildiginde, motor gii¢lerinin
5.0-185 Hp arasinda degistigi ve % 45.5°lik
oranla 6.0-10 Hp guciindeki teknelerin en yiiksek
oranda yer aldiklar1 goriilmiistir (Tablo 2).
Balikgilikla ugrasanlarin % 61.7°si sadece olta
balikciligt  yapmaktadirlar.  Avcilik  yapan
balikgilarin sahip olduklar1 av ara¢ ve gereg
donanimlarina bakildiginda en Onemli araglarin
tekne, olta ve ag takimlarindan olustugu tespit
edilmistir.

- Bahkecilarin  sosyo-ekonomik ozellikleri:
Balikgilarin demografik ozellikleri (Tablo 3) de,
sosyal ve ekonomik ozellikleri ise (Tablo 4) de
verilmigtir. Balikgilarin yaglarimin 20-85 arasinda
degistigi, % 98.8’inin erkek balik¢ilardan
olustugu, % 87.4’uniin evli ve % 12.6’sinin ise
bekar oldugu tespit edilmistir. Balikg¢ilik
yapanlarin % 44.3’i  sadece balik¢ilikla
ugrasmakta % 55.7’si ise balik¢ilik disinda baska
isi olan ve emekli olduktan sonra balik¢ilik
yaptiklar1 goriilmiistir. Bu oran Izmir ili su
uriinleri kooperatiflerinde %66 (Unal ve ark.,
2008), Ege Bolgesi su Urlnleri kooperatiflerinde
ise %54.1 (Unal ve ark., 2009c) olarak rapor
edilmistir. Balik¢ilarin yas dagilimlart % 34.1°lik
oranla 50-59 yas arasinda ilk sirada yer
almaktadir. Bunu % 20.3 ile 60-69, % 19.2 ile
40-49 yas arasindaki balikeilar takip etmekte en
kiigiik orani ise % 3.6 ile 20-29 ve % 4.2 ile de
80 yas ve lizerinde olan balik¢ilarin olusturdugu
belirlenmistir (Tablo 3).
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Tablo 1. Su iiriinleri kooperatiflerinin kurulus yillari, iiye ve tekne sayilart

Table 1. Year of foundation, member and boat number of fishery co-operatives

No Kooperatifin Kooperatif Adi Kurulus Uye Tekne

ilcesi Yih Sayisi Sayisi
1  Adalar Adalar Su Urtnleri 1978 35 31
2 Adalar Burgazada Su Uriinleri 1997 58 25
3 Adalar Bilyiikada Su Urtinleri 1995 65 30
4 Adalar Kinaliada Su Uriinleri 1979 96 50
5  Kadikdy Kadikéy Su Uriinleri 1982 171 80
6  Kadikdy Caddebostan Su Urtinleri 2007 26 23
7 Kadikdy Bostanct Su Uriinleri 1988 30 28
8  Kadikdy F. Bahce, Feneryolu, Su Uriinleri 2002 28 25
9 Kartal Kartal Su Uriinleri 1985 95 70
10  Maltepe Kiiciikyali Su Uriinleri 1999 28 30
11  Pendik Pendik Su Urtinleri 1979 69 68
12 Tuzla Tuzla Su Uranleri 1995 61 70
13 Uskidar Hekimbas1, Kuleli Su Uriinleri 2003 58 50
14 Uskiidar Uskiidar Su Uriinleri 1982 76 45
15  Uskiidar Selimiye Mahallesi Su Uriinleri 2003 60 55
- Toplam - - 956 680

Tablo. 2. Av araglarinin teknik ve fiziksel dzellikleri
Table 2. Characteristics of techniques and physical fishing gears

Tekne Ozellikleri Adet Yiizde
%

Boyu (Metre)
5,0-5,9 Metre 8 4.7
6,0-7,9 Metre 115 68.9
8,0-9,9 Metre 18 10.8
10,0-12,0 Metre 15 9.0
12,0 Metre ve Usti 11 6.6
Motor Gici (HP)
1,0-5,0 Hp 4 2.4
6,0-10,0 Hp 76 45.5
11,0-15,0 Hp 22 13.2
16,0-20,0 Hp 14 8.4
21,0- ve Uzeri Hp 51 30.5
Yas Dagilimi
1-5 yas 32 191
6-10 yas 31 18.6
11-15 yas 37 22.2
16-20 yas 28 16.7
21- ve Uzeri 39 23.4
Av Araclar ve Balik¢ilik Ugrasilar
Olta 103 61.7
Olta-Ag 64 38.3
Balikcilik Yapanlarin Oram
Emekli veya bagka isi olan 93 55.7
Sadece balik¢1 74 44.3

Balikilarin egitim diizeyleri incelendiginde Oranda % 40.1%inin ilkokul,% 17.4"(nin ortaokul,

okuma yazma bilmeyenlerle Gniversite mezunu % 26.3’tnin lise ve % 10.2’sinin de dniversite
arasinda degistigi tespit edilmistir. En yilksek Mezunu olduklart saptanmistir. Balik¢1 eslerinin
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ogrenim durumlar incelendiginde ise % 0.7’sinin
okuma bilmedigi, % 1.4’linlin okuryazar, %
45.9’unun ilkokul, % 21.2’sinin ortaokul, %
23.3’0nln lise ve % 7.5%inin ise Universite
egitimi aldiklar1 tespit edilmistir. Balikcilarm
eslerinin % 63.7’lik oranda ¢alismadiklar1 sadece
balik¢inin  kazanciyla gecimlerini sagladiklar
gOriilmistiir (Tablo 3).

Sosyo-ekonomik arastirmalarda en 6nemli et-
kenlerden biri ¢alisanlarin mesleki nitelikleridir.
Ege Bolgesi’nde yapilan bir c¢alismada
balikgilarin % 2.30’u okur-yazar, % 62.82’si
ilkokul, % 17.24°0 ortaokul, % 10.73’( lise ve %
1.53°14 ise iiniversite mezunu oldugu rapor
edilmistir (Celiker ve ark., 2008). Karadeniz Bol-
gesi’nde yapilan diger bir ¢alismada balik¢ilarin
% 2.27°si okur-yazar, % 58.44°0 ilkokul, %
14.94°0 ortaokul, % 20.78’i lise ve % 3.57’si
iiniversite egitimine sahip olduklar1 belirtilmistir
(Celiker ve ark., 2006). Tekirdag ilinde yapilan
bagka bir arastirmada ise tekne sahiplerinin %
64.7’si ilkokul, % 22.2’si ortaokul, %13.1’i lise
egitimine sahip olduklar1 belirtilmistir (Giingor
ve ark., 2007). Orta Karadeniz Bolgesi’nde yapi-
lan bir ¢aligmada balik¢ilarin % 66’sinin ilkokul,
%15’ ortaokul, % 18’i lise, %1’i Universite ve
okur-yazar  olmayanin  bulunmadigi  rapor
edilmistir (Yicel, 2006). Akdeniz Bolgesi’'nde
Hatay da yapilan bir arastirmada balik¢ilarin
%7’si ilkokul, %531 orta dereceli okul % 26’s1
lise ve %14 {inlin ise Universite egitimine sahip
olduklar1 bildirilmistir (Sahinler ve ark., 2005).
[zmir 1li su {irinleri kooperatifleri ve sorunlari ile
ilgili yapilan bir c¢alismada kooperatif iiyesi
balik¢ilarin %92’si ilkokul veya ortaokul, %8’i
lise diizeyinde egitim aldiklar1 belirtilmistir (Unal
ve ark, 2008). Istanbul da yapilan bu arastirmada,
balik¢ilarin egitim diizeyleri okuma yazma bil-
meyenlerle {iniversite mezunlar1 arasinda deg-
istigi gorilmiistiir (Tablo 3). Arastirmamiz kap-
samindaki balik¢ilarm egitim durumlar ile diger
yapilan bu tiir aragtirmalarin sonuglar1 arasinda
genel olarak bir benzerlik gortilmiistiir.

Yapilan caligma ile karsilastirma agisindan
Marmara Bolgesi niifusunun egitim-6gretim
durumu incelendiginde; okuma-yazma bilen,
ilk6gretim-ortaokul mezunu, lise ve Universite
mezunu olanlarin toplam niifusa oram yaklagik
olarak sirasiyla % 87.2, % 49, %15 ve %7.5
dizeylerinde rapor edilmistir (Anon, 2001b;
Anon, 2008b). Arastirmamizin sonuglart (Tablo
3) ile Marmara Bolgesi’nin genel egitim

gostergeleri arasinda  bir

gOrilmiistiir.

benzerlik oldugu

Evli balik¢ilarin aile basina diisen cocuk
sayisina bakildiginda her aileye ortalama 2.21 adet
cocuk dustiigi ve % 53.8 ile 2 c¢ocuklu
balik¢ilarin ilk sirada yer aldiklar1 goriilmektedir
(Tablo 3). Cocuklarin % 52.2°si erkek, % 47.8°1
de kizlardan olugmaktadir. Balik¢1 ¢ocuklarinin
egitim durumlar incelendiginde, % 3.6’s1 okul
oncesi % 26.8’1 orta Ogretim, % 39.4°1 lise
caginda ve % 30.2°si iiniversitede okuyanlardan
olustugu tespit edilmistir (Tablo 3).

Giiniimiiz ekonomik kosullarinda calisanlarin
yasamlarinda dnemli rol oynayan sosyal giivenlik
durumlart incelendiginde balik¢ilarin % 74.9 so-
syal  giivencesinin  oldugu  belirlenmistir.
Balik¢iligi se¢me nedenleri soruldugunda %
44 .3 {iniin issizlikten, % 17.3’iiniin aile biit¢esine
katkir saglamak amaciyla, % 15.0’inin hobi ve %
14.4’{iniin de baba meslegi oldugu icin sectikleri
goriilmiistiir (Tablo 4). Calisanlar agisindan so-
syo-ekonomik yapinin 6nemli bir gostergesi olan
ev ve otomobil sahibi olma durumlarina
bakildiginda sirasiyla % 67.1 ve % 16.8 olarak
hesaplanmistir. Deniz ve gollerde avcilik yapan
balik¢ilarin ev sahibi olma oranlar1 farkli arastir-
malarda %73.33-83.33 degerleri arasinda degistigi
rapor edilmistir (Unal, 2003; Dogan, 2009). izmir
ili su triinleri kooperatifleri ile yapilan ¢aligmada
kooperatife {iye balik¢ilarm %67’sinin konut sa-
hibi olduklar1 rapor edilmistir (Unal ve ark, 2008).
Ayni sekilde 6nemli sosyal statiilerden biri de ¢ali-
sanlarin sosyal giivenlik durumlaridir. Aragtir-
mamizin sonuglari incelendiginde balik¢ilarin
biyikk bir ¢ogunlugunun (% 74.9) bir sosyal
giivenceye sahip olduklar1 kaydedilmistir (Tablo
4). Benzer aragtirmalarda, avcilik yapan
balik¢ilarn yaklasik olarak %73 oraninda sosyal
guvenceye sahip olduklart bildirilmistir (Celiker
ve ark., 2006; Celiker ve ark., 2008; Dogan, 2009;
Uzmanoglu ve Soylu, 2006). izmir ili su iiriinleri
kooperatifleri ile yapilan farkli bir caligmada ise
kooperatife iiye balikgilarin %59 unun sosyal
giivenceye sahip olduklar1 rapor edilmistir (Unal
ve ark, 2008). Arastirmamizin sonuglar1 ile yu-
karida belirtilen arastirmalarin sonuglar1 karsi-
lastirildiginda kiy1 balik¢iligi yapan balikgilarin
daha diisiik oranda ev ve otomobil sahibi oldugu
ve benzer oranda ise bir sosyal glivenceye sahip
olduklart gortilmiistiir.
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Tablo 3. Kooperatif iiyesi balik¢ilarin demografik 6zellikleri

Teble 3. Demographic characteristics of the fishery co-operatives members

Bahkcilarin Demografik Ozellikleri Adet Ylzde
(%)
Cinsiyet durumu
Erkek 165 98.8
Kadin 2 1.2
Yas gruplan
20-29 Yas 6 3.6
30-39 Yas 19 11.4
40-49 Yas 32 19.2
50-59 Yas 57 34.1
60-69 Yas 34 20.3
70-79 Yas 12 7.2
80 Yas ve lizeri 7 4.2
Medeni hali
Bekar 21 12.6
Evli 146 87.4
Eslerin calisip calismama durumu
Es Calisiyor veya Emekli 53 36.3
Es Calismiyor 93 63.7
Cocuk sayis1
1 27 18.6
2 78 53.8
3 22 15.2
4 9 6.2
5 4 2.8
6 5 3.4
Bahkcilarin Ogrenim durumu
Okuma yazma bilmiyor 4 2.4
Okur-yazar 6 3.6
Ilkokul 67 40.1
Ortaokul 29 17.4
Lise 44 26.3
Universite 17 10.2
Balikci eslerinin 6grenim durumu
Okuma yazma bilmiyor 1 0.7
Okur-yazar 2 14
Tlkokul 67 45.9
Ortaokul 31 21.2
Lise 34 23.3
Universite 11 75
Balik¢i ¢cocuklarinin 6grenim durumu
Okul 6ncesi 12 3.6
Ilkokul 38 11.3
Ortaokul 52 15.5
Lise 132 39.4
Universite 101 30.2
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—Balikcilik faaliyetinin ekonomik analizi:
Incelenen kooperatiflere iiye olan balikgilar kiy
balik¢iligi yaptiklarindan av yasagi uygulan-
mamaktadir. O nedenle avcilik meteorolojik
sartlara baglh olarak yi1l boyunca devam etmekte-
dir. Balikcilikta av stirelerinin 30 ile 320 giin
arasinda degistigi ve % 26.3’le en yiiksek oranda
8 (240 giin) ay oldugu saptanmustir. Balik¢ilarin
av esnasinda yakaladiklar1 balik miktarlar
degisiklik arz etmektedir. Avlanan baliklar ise
iskorpit (Scorpaena scrota L., 1758), istavrit
(Trachurus trachurus L., 1758), izmarit (Maena
smaris L., 1758), kalkan (Psetta maxima L.,
1758), karagoz (Diplodus vulgaris E. Geoffrop
St. Hilaire, 1817), kefal (Mugil cephalus L.,
1758), kirlangigc (Trigla lucerna L., 1758), is-
pendek-levrek (Dicentrarchus labrax L., 1758),
cinekop-lifer (Pomatomus saltator L., 1766),
mezgit (Merlangius merlangus Nordmann,
1840), palamut-torik (Sarda sadra Bloch, 1793),
sardalya (Sardinella aurita Val., 1847), tekir
(Mullus surmeletus L., 1758), zargana (Belone
belone L., 1761), tiirlerinden olusmaktadir.
Balikgilarin  yakaladiklar1 baliklar1 satis  se-
killerinin sirasiyla % 21.6’s1 kabzimal, % 29.3°1
kooperatif araciligiyla ve % 49.1°1 ise perakende
olarak sattiklar1 tespit edilmistir. Tekirdag ilinde
yapilan bir calismada baligin % 55’1 komisyon-
culara, % 23’ konserve fabrikalarina, % 12’si
kooperatif ve birliklere, % 9’u seyyar satic1 ve
direkt tiiketiciye pazarlandigin1 bildirmislerdir
(Glingor ve ark., 2007).

Balikeilik faaliyetlerinin sonuclarina
bakildiginda, balik¢ilarin briit hasilasinin sezon
icerisinde avladiklar1 balik miktarina gore degis-
mektedir. Saglikli kayitlar tutulamadigindan yil
igerisinde ne kadar balik avladiklar tespit edile-
memigtir. Balikgilar ticari iiretim yaparken kul-
landiklar1 aktif sermaye tekne ve av arag-gerec
sermayesi olarak bulunmus ve o sekilde incelen-
migtir. Kiy1 balik¢iliginda en dnemli av arag ve
gerecleri tekne, olta ile ag takimindan olugmakta-
dir. Caligsma siiresi igerisinde av araclarindan tek-
nelerin sermayesi 3.000 TL ile 40.000 TL aras-
inda, olta takimlarinin sermayesi 150-1.500 TL,
aglarin da ozelliklerine gore 2.000 TL ile 6.500
TL arasinda degistigi tespit edilmistir. Sermaye
yapilarnt kullanilan av ara¢ ve gereclerinin 6zel-
liklerine goére degismekte olup sermayenin %
58.3’Uni tekne sermayesi % 41.7°sini ise av arac-
gereg sermayesi olusturmaktadir. Calisma sezonu
icerisinde balik¢ilarin  toplam  giderlerinin %
10.5’ini mazot giderleri olusturmaktadir.

Aragtirmada, gosterilen tablolar disinda bazi
bulgular degerlendirilmis ve asagida sunulmus-
tur. Yapilan ¢aligmada balik¢ilarin tamaminin bir
kooperatife iiye olduklart ve % 56.3’0nlin koop-
eratif  ¢alismalarindan  memnun  olduklari
goriilmiigtiir. Ege Bolgesi su iriinleri kooperati-
flerinin bagar1 ve basarisizliklar1 lizerine yaptik-
lar1 caligmada iiyelerin kooperatif hizmetlerinden
memnun olduklarmi1 ve kooperatiflerin  bir
cogunun bagarili kabul edilebileceklerini vurgu-
lamislardir (Unal ve ark., 2009a). Yapilan bu
calismada kooperatiflerin daha faal ve balik¢ginin
sorunlarini1 ¢ozmede daha aktif olmalarini bekle-
mektedirler. Balik¢ilarin hane halki nifusunun 1-
7 kisi oldugu ve en yiiksek oranda % 30.5 ile 4
kisi olduklar1 belirlenmistir. Balik¢ilik yapanlarin
ekonomik kazanimlarinin yetersiz ve giderlerinin
yiiksek oldugu hesaplanmigtir. Balik¢ilarin to-
plam giderlerinin en biiyiik kismim (%33.6) kira
giderleri  olusturmaktadir. Kira  giderlerini
%10.6’sm1 gida, %12.6’sm1 egitim, %9.5’ini gi-
yecek, %10.5’ini mazot, % 4.8’ini saglik ve
%18.9’unu ise diger harcamalar takip etmektedir.
Aragtirma sahasinda avcilik yapanlara balik¢iligin
gecmisi ve gelecegi ile ilgili goriisleri sorul-
dugunda, % 70.0’i eskiden daha iyi oldugu
gecimlerini kolaylikla sagladiklari, gelecegin ise
cok net olmadigimi vurgulamislardir. Marmara
Denizi Tekirdag ilinde yapilan bir ¢aligmada me-
slekten memnuniyetleri % 53.7°lik oranla memnun
olduklari rapor edilmistir (Glingér ve ark., 2007).
Yapilan ¢alismamizda bu oran % 56.3 olarak bu-
lunmustur. Bu sonug¢ diger bulgularla benzerlik
olusturmaktadir.

Yapilan arastirmada incelenen kooperatiflerin
tamaminin kiigiik 6lgekli balikeilik yaptiklari, su
urunleri konusunda yeteri kadar kayit tutmadik-
lar1 ve veri eksikliginin oldugu goriilmiistiir.
Kooperatifler ve tiyeleri kiiglik 6l¢ekli balikgilik
yaptiklarindan hemen hemen tamami diisiik
gelire sahip, aidatlarim1 bile diizenli toplayama-
yan, pazarlama faaliyetleri oldukca yetersiz
diizeydedir. Bu da kooperatiflerin balik¢ilik ya-
parken ¢esitli sorunlarla karsilastiklarim1 goster-
mektedir. Yakaladiklar1 baliklar1 pazarlarken
kooperatiflerin ve uyelerin yeterli organize
olamadiklarindan  iriinlerini  kooperatiflerin
olusturdugu pazarlama kanaliyla degil de daha
cok bireysel pazarladiklart (% 49.1), soguk hava
depolarinin olmadigi, ¢cogunun balik satis yerinin
olmadigr (% 80.0), belediyelerle balik satis yer-
lerinde sikintilart oldugu goriilmiistiir. Ege Bol-
gesi’nde yapilan bir ¢aligmada kooperatiflerin
sorunlarinin  %38.6’sinin  vergi  sisteminden,
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%75.4Unilin yasa dis1 balik¢iliktan, %29.8’inin
balikgilar arasindaki ¢atigmalardan, %64.9’unun
pazarlama probleminden, %68.4’{iniin sinirlt mali
kaynaklardan oldugunu bildirmektedirler (Unal
ve ark., 2009b). Incelenen kooperatifler tye say-
1s1 bakimindan yeterli ¢ogunluga ulagsa bile {ist
birlige kayit olma bilincine tam sahip olmadiklari
ve aidatlarin1 6deme konusunda zorluk c¢ektik-
lerini ifade etmislerdir. Ele alinan kooperatiflerin

yacagi inancindadirlar. Yapilan ¢alismada koop-
eratiflerin hem yasal mevzuattan hemde bulun-
duklar1 bolgenin yogun yerlesim yeri ve rantin
yiikksek olmasindan rahatsiz olduklar1 gdzlem-
lenmistir. Kooperatifler 6zellikle yerel beledi-
yelerle sikintilar yagsamakta olduklarini ifade et-
mislerdir. Teknelerinin bagli oldugu ¢ekek yer-
lerinin balik¢ilik isi digindaki teknelerin isgalinde
oldugunu bu yilizden de aralarinda anlagmazlik-

% 53.3’1 bir st birlige iiye iken % 46.7°si Uye- larin yasandigini ifade etmektedirler.

ligin kendi kooperatiflerine bir fayda saglayama-

Tablo 4. Kooperatif iiyesi balikgilarin sosyal ve ekonomik 6zellikleri

Table 4. Social and economic characteristics of the fishery co-operatives members

Calisanlarin sosyal ve ekonomik yapilari Adet Yizde

(%)

Sosyal guvenlik durumu
Sosyal giivencesi olanlar 125 74.9
Sosyal giivencesi olmayanlar 42 25.1
Sosyal giivenlik kurumlari
Bag-Kur 11 6.6
Emekli 93 55.7
Emekli sandig1 7 4.2
Guvencesi olmayan 42 25.1
SSK 14 8.4
Meslek tecrubeleri
1-10 Y 25 15.0
11-20 Y1l 31 185
21-30 Y1l 52 311
31-40 Y1l 27 16.2
41 ve Uzeri 32 19.2
Balik¢ihig1 secme nedeni
Aile bitcesine katki 29 17.3
Baba meslegi 24 14.4
Deniz kenarinda ikamet 15 9.0
Hobi 25 15.0
Igsizlik 74 44.3
Ev mulkiyeti
Ev sahibi 112 67.1
Kiraci 55 32.9
Otomobil mulkiyeti
Otomobili olan 28 16.8
Otomobili olmayan 139 83.2

Sonug

Tirk balikgilik sektoriiniin Orgiitlii bir sektor
olmasi igin su iirtinleri kooperatiflerinin organi-
zasyonunun iyi yapilmasi gerekir. Var olan kay-
naklarimizdan daha verimli ve ekonomik olarak
yararlanabilmek i¢in bilingli, egitilmis, ¢evreye
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duyarli ve balik¢ilik yonetimini bilen balik¢ilarin
olmasi gerekir. Bu da kooperatiflerin daha sorun-
suz, verimli, aktif hale getirilip yetkilerinin art-
tirilmast ile saglanacaktir. Balikgilikta stbvansi-
yon, pazarlama, rekabet, fiyat, koruma, kontrol,
gOzetim, istatistik, ©rgltlenme gibi konularda
koklii degisikliklere gidilmesi gerekmektedir.
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Yeni olusturulacak politikalarin uygulanmasi, iyi
isleyen bir kooperatif, sektor, {iiniversite ve
bakanlik iliskisiyle saglanabilir. Ayrica balik¢ilik
yapanlarin sosyo-ekonomik yapilarinin istenilen
diizeyde olmadig1 bir gercektir. Uretimin daha
saglikli ve ¢evreye duyarli balik¢iligin olabilmesi
icin daha iyi sosyo-ekonomik kosullarin yaratil-
mas1 ve yeterli sayida nitelikli mesleki egitime
sahip Orgiitlii bireylerin olusturulmas1 gerek-
mektedir.

Sonug olarak, Istanbul ili Anadolu yakasinda
kurulmus ve kiy1 balik¢ilig1 yapan kooperatiflerin
sorunlar1 ortak ve hepsi birbirine benzemektedir.
Sorunlarin basinda kooperatiflerin avladiklar
baliklar1 satabilecekleri balik satis yerleri yoktur.
Ayrica teknelerinin bulundugu balik¢r barinak-
larnin  kiralarindan  yakinmaktadirlar.  Uyeler
arasinda yeterince Orgiit bilinci olmadigindan
yerel yonetimlerle ve bakanlikla sorunlar
yasamaktadirlar. Bu problemlerin ¢6ziimii igin
saglikli ve siireklilik arz eden bir kooperatif sis-
temin etkin bir sekilde yiiriitiilmesine ihtiyag
vardir. Oncelikle kooperatiflerin hedeflerinin ve
projelerinin siirdiiriilebilir olmas1 gerekmektedir.
Kooperatiflerin pazarlama, egitim ve balikgilarin
maddi olarak gii¢lenebilmesi i¢in tarimsal Or-
gltlenmeye 6nem vermeleri gerekir. Kooperatif
yonetiminin daha egitimli ve isi bilen iiyelerden
olusturulmasi, en Onemlisi ise kooperatiflerin
gelirlerini arttiric1 yasal diizenlemelerin yapilarak
kredi verilmesi, balik satis yerlerinin kurulmasi
ve kooperatif {iyeligine 6nem verilerek sorunlarin
birlikte ¢oziimlenmesi tesvik edilmelidir.
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